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in septembrie 2006, moartea lui Silviu Brucan a prilejuit cele mai diverse ferpare. In Evenimentul zilei,
partenerul sau de platou de la ,Profetii despre trecut”, Lucian Mandruta, marturisea ca pentru el Silviu
Brucan a fost ,o lectie de moralitate” si ca a fost ,transformat de Silviu Brucan, intr-un sens bun”. In
revista 22, Vladimir Tismaneanu 1l maiingropa o data pe Brucan, catalogandu-I drept ,om al monologului”,
Jpersonaj uns cu toate alifiille” care ,nu a iubit democratia liberald” si a carui opozitie la ceausism a fost
de fapt mult mai insignifianta si mai putin riscanta decat ii pldcea acestuia s& o prezinte2 in replicé,
Tom Gallagher ii amintea lui Tismaneanu c3, asa cum vor fi fost ele, opozitia lui Brucan la socialismul
de stat, riscurile pe care si le-a asumat si curajul pe care I-a dovedit In acest sens sunt totusi mai
semnificative decat cele pe care le-a manifestat ,principalul sdu concurent pentru titlul de cel mai
consacrat politolog roman”, Tismaneanu?. In fine, in Cotidianul, Horatiu Pepine deplangea mostenirea
nefasta a lui Brucan — si anume insasi crearea unei anumite specii de ,analist politic”: ,din stilul analizei
sale politice a iesit tot ce este mai rau astazi in domeniu... Dispretul strivitor pentru orice idealism”, aflat
Ja antipodul discursului moralizant al intelectualitatii critice” si care vede politica si societatea doar din
perspectiva cinica a ,eficacitatii puterii".

Tntr-un sens, desi nu neaparat in cel dorit de autorii lor, toate aceste memoriale aveau dreptate. Intr-adevar,
Lucian Mandruta trebuie sa fi avut multe de invatat de la Silviu Brucan, intrucat acesta a fost, asa cum voi

1. Lucian Mandruta: ,Cred ca a schimbat unul sau doi prim-ministri“, Evenimentul zilei, 16 septembrie 2006.
2. Vladimir Tismaneanu, ,Dubioasa convertire a lui Silviu Brucan”, 22, anul XVII, nr. 864, 26 septembrie — 2 octombrie 2006.

3. ,Nici nu s-a racit bine cenusa lui Brucan”, Minimum, nr. 238, ianuarie 2007. Vezi si Tom Gallagher and Nick Thorpe, “Silviu
Brucan,” The Guardian, 27 septembrie, 2006.

4. Horatiu Pepine, ,Mostenirea nefasta a lui Brucan”, Cotidianul, 18 septembrie 2006.
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arata mai jos, primul userist sau tefelist al tarii — sau, in termeni mai tehnici, primul sustinator al unui capitalism
autoritar din punct de vedere politic si represiv din punct de vedere social. In ce-l priveste, Tismaneanu avea si
el dreptate, caci critica lui Brucan la adresa sistemelor socialismului de stat a fost de fapt, in anii 70, articulata
de pe pozitii suveraniste si anti-sovietice tipic ceausiste,® iar dizidenta sa anti-ceausista de la finele anilor 80
s-a putut baza pe spatele asigurat de reputatia sa de ,insider” incomod si pretios castigata in Occident. Dar
si Gallagher avea dreptate, caci, asa asigurate si lipsite de riscuri cum au fost ele, curajul si dizidenta anti-
ceausista ale lui Brucan au fost oricum mai semnificative decat cele dovedite de Tismaneanu. in fine, cea mai
multa dreptate o avea Horatiu Pepine, dar nu tocmai in sensul pe care si-l imagina: cinismul analizelor politice
ale lui Brucan, cu mostenirea sa atat de durabila si atat de nefasta, nu era expresia stalinismului sau ireductibil,
ci este expresia acelui neoliberalism thatcherit al lui ,there is no alternative”, care isi intemeiaza recomandarile
politice represive pe doua-trei adevaruri pretins eterne despre natura umana neameliorabil3;® si din aceeasi
perspectiva, nu este adevarat ca cinismul sau ,realist” era lipsit de idealism: dimpotriva, specificul sau era
tocmai un idealism mesianic care umbla numai cu parul fatalitatii si santajul inevitabilitatii — aspect in care, intr-
adevar, asa cum remarca si Pepine, Brucan a facut scoala de analiza politica la noi si nu numai.

In cele ce urmeaza, voi reconstrui parcursul intelectual al lui Silviu Brucan, principalele sale analize
socio-politice si argumentele pe care se bazeaza, asa cum rezulta ele mai ales din cartile publicate de-a
lungul vietii, si in special din titlurile pe care, incepand din anii 1970, le-a publicat in Statele Unite’. Dincolo
de interesul suscitat de figura particulara a lui Silviu Brucan — personaj aflat in cele mai Tnalte sfere de
decizie si influenta politica, nu doar romanesti, pentru mai bine de o jumatate de secol —, acest studiu
poate prezenta si o relevanta mai generald, legata de perisabilitatea, sau mai exact de lizibilitatea si
aplicabilitatea contextuala a ideilor socio-politice: despre cum o critica a socialismului de stat exprimata
in ultimele decenii ale acestuia de la stdnga sa poate conduce, in anii 90, prin minime schimbari de accent
si rearanjari de premise, la 0 apologie a celui mai represiv si autoritar capitalism.

Primele texte ale lui Silviu Brucan din anii 1950 trateaza chestiuni de politica internationalain cheieinca
fidel stalinistad — chiar daca Tn aceasta perioada (a doua jumatate a decadei) activeaza ca reprezentant
al Romaniei la ONU si apoi ca ambasador la Washington, intrand in contact cu cercurile diplomatice si
academice® americane care ulterior, de la finele anilor 60 incolo, il vor curta ca ,insider” pretios, invita
la conferinte si publica lucrarile rezultate. Faptul ca sunt ,staliniste” nu face aceste scrieri si interventii
neaparat datate sau gresite. Dimpotriva, pe chestiunile internationale pe care le trateaza si chiar si
dincolo de contextul epocii lor, aceste pozitii, exprimate in prelegeri, articole, si preluate apoi in brosuri,
care denunta imperialismul american si ,ideologii rézboiului termonuclear”, sau se pronuntd impotriva
politicii de fortd, pentru coexistentd pasnicd™ sunt poate cele mai corecte pe care le-a sustinut Brucan

5.Vezi,in acest sens, meritd semnalate doua texte careil discutd pe Brucanin raport cu socialismul tarziu: Bogdan Popa, ,Immanuel
Wallerstein Travels to Romania: Ideological Fit, Leftovers, and the Future of Decolonization,” East Central Europe 50 (2023):
378-398; Stefan Baghiu, ,Anticolonial Protochronism and Self-Colonizing Postmodernism: Rethinking Cultural Strategies in Late
Socialist Romania,” Studies in East European Thought 78 (2025): 537-556. In ce priveste raportul dintre perspectivele lui Brucan
si world-system theory, vezi mai jos nota 35.

6. Si care neoliberalism, pe baza acestei perspective ,antropologice”, cladeste, asa cum arata Slobodian, recomandari de izolare/
imunizare (,encasement”) a pietei libere de tentatiile si pericolele democratiei — adica tocmai pozitia in care il vom vedea pe
Brucan cum aluneca de-a lungul deceniilor, far& nici prea multe rostogoliri si rasuciri de parcurs. In ce priveste masura in care
Brucan confirma sau nu tiparul de membru al acelor retele epistemice academice transnationale care, apud Slobodian si altii, au
fost responsabile pentru tranzitia postcomunista intru neoliberalism a estului socialist — vezi mai jos nota 8. Vezi Quinn Slobodian,
Globalists: The End of Empire and the Birth of Neoliberalism (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2018), 13.

7. Nu voi reface aici parcursul sdu biografic, care, in esentd, poate fi desprins din ferparele deja mentionate, si care este auto-
omagiat pe larg in cartile sale de memorii, The Wasted Generation. Memoirs of the Romanian Journey from Capitalism to
Socialism and Back (Westview Press, 1993) si O biografie intre doud revolutii. De la capitalism la socialism si retur, editie ingrijita
de Alexandru Singer (Bucuresti: Nemira, 1998).

8. Formula — ,cercurile diplomatice si academice” —, desi pare aliniata studiilor recente asupra transformarilor socialismului de
stat In termeni de influenta ideatica si institutionald a comunitatilor si retelelor epistemice transnationale, inspirate de Johanna
Bockmann, Markets in the Name of Socialism: The Left Wing Origin of Neoliberalism (Stanford, CA: Stanford University Press,
2011) si continuate astazi, de pilda, de Olessia Kirtchik, Economic Knowledge in Crisis: Economists and the State in the Late
Soviet Union (New York: Palgrave, 2024), este Tnsa imprecis3 in cazul lui Brucan: in cazul s3u, intermedierea si initierea sa in
aceste retele diplomatico-academice a fost facuta de un reprezentant direct al capitalului. Dupa cum relateaza in memoriile sale:
.am fost desemnat ambasador al Roméniei la Washington de catre un fermier american”, un mare fermier din lowa, ,a pioneer
in the development of hybrid seed corn” interesat de deschiderea unor piete de export in Estul socialist. Brucan, The Wasted
Generation, 89 sqq. Din aceasta perspectiva, lanurile de porumb Pioneer din CAP-urile pe l1anga care ne-am petrecut copilaria
sunt cea mai palpabilda mostenire a activitatii diplomatice a lui Brucan, dar si, intr-un fel, taxa sa de admitere in clubul ,insider-ilor”
politici din sferele academice, precontractul cartilor pe care le voi discuta mai jos.

9. Silviu Brucan, Ideologii rézboiului termonuclear (Bucuresti: Editura politica, 1962).

<

10. Silviu Brucan, Impotriva politicii de ,fortd”, pentru coexistentd pasnicd (Bucuresti: Editura de stat pentru literatura politica,
1955).
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de-a lungul vietii sale, si in orice caz cele care, in contextul hipermilitarist si imperialist al timpurilor
noastre, isi pastreaza inca o anumita valabilitate. Ceea ce nu se poate spune, in schimb, despre textele
sale ulterioare, desi acestea se concentreaza pe o tema — revolutia tehnico-stiintifica — aparent mult
mai contemporana.

Turnura in gandirea lui Brucan se petrece la cumpana anilor 70, fiind astfel probabil datorata
dezghetului din politica internationala si mandatului suveranist asumat de Ceausescu acasa, precum
si — conform spuselor lui Brucan tnsusi — interventiei sovietice din Cehoslovacia. Cartea care-i apare
in 1971 la editura Alfred Knopf din New York, The Dissolution of Power: A Sociology of International
Relations and Politics, este cea mai consistentd (ca volum) din cele pe care le-a publicat, si constituie
de altfel rezervorul de idei, argumente, si inclusiv formulari din care se vor alimenta toate celelalte
carti ulterioare. In general, Brucan nu se sfia sa repete aceleasi idei putine in exact aceleasi formulari
si apeland la exact aceleasi exemple ilustrative de la o carte la alta, astfel incat cele 7 carti ale sale
publicate in limba engleza pot fi de fapt grupate in clustere de cate 2-3, pe decade.

Anii '70
The Dissolution of Power €, asa cum anunta si titlul, cea mai mesianica ca expectanta si pozitiva ca
diagnostic global din seria cartilor lui Brucan. In esents, argumentul ei central este c& a existat istorie pana
acum — care a fost Intotdeauna o istorie a inegalitatilor de clasa si diferentelor nationale — dar de-acum,
odata cu declansarea revolutiei tehnico-stiintifice, nu va mai exista: nu vor mai exista inegalitati nationale
sau de clas3, si implicit nici putere politica, care era numai expresia acestora. Brucan nu e, desigur, primul
sau singurul care Tn aceasta perioada acorda o importanta atat de cruciala revolutiei tehnico-stiintifice.
Dimpotriva, multi autori din blocul socialist fac din aceasta chestiune principala lor tema sifi acorda o astfel
de semnificatie epocald." Doar c3, in aceasta galerie de autori si problematizari, perspectiva lui Brucan
asupra revolutiei tehnico-stiintifice e pe cat de emfatic3, pe atat de plata si lipsita de continut: ea nu este
nici atent cumpanita ca, de exemplu, tematizarea mult mai faimoasa a lui Radovan Richta din Civilizatia
la rdscruce™, nici detaliata si relativ aprofundata precum, de exemplu, la noi, numeroasele interventii ale
lui Valter Roman pe acest subiect®™. La Brucan revolutia tehnico-stiintificad este doar un orizont mesianic
rozaliu care va dizolva inevitabil, chiar daca poate nu imediat, preistoria noastra de inegalitati si raporturi
de putere intr-o pace si fratie liber creativa la scara totodata planetara si individuala. Acest impuls istoric
presupune, pe langa dizolvarea finala a claselor, inegalitatilor, statelor si puterii, ascensiunea si extinderea
clasei de mijloc si declasarea clasei muncitoare (un aspect care va deveni principalul cal de bataie in
textele sale din anii 80), implicit un accent pe creativitate si libertate Tn cdmpul muncii si al relatiilor
sociale, o trecere de la marile conglomerate industriale Tnspre servicii, microintreprinderi si indivizi
antreprenoriali, precum si pasajul de la planificarea centralizata la interdependenta globala si piata libera
auto-reglementata. Cele mai multe dintre aceste aspecte vor fi desirate si accentuate in textele din anii
80, dar ele apar pentru prima data, chiar daca in forma latenta, in Dissolution of Power.

Demersul din volum este prezentat ca o simbioza intre marxism si cibernetica. Un marxism, trebuie
spus, totodata rudimentar si original.™ Rudimentar, caci se reduce la o trimitere frecventa la clasele

11. Vezi Jenny Andersson, The Future of the World: Futurology, Futurists, and the Struggle for the Post—Cold War Imagination
(Oxford: Oxford University Press, 2018); Elke Seefried, “Globalized Science: The 1970s Futures Field,” Centaurus: An International
Journal of the History of Science and Its Cultural Aspects 59, nr. 1-2 (2017): 40-57.

12. Radovan Richta, Civilizatia la rdscruce (Bucuresti: Editura Politica, 1970). Vezi mai multe detalii legate de contextualizarea
lui Richta in Est in Vitézslav Sommer, ,«Are We Still Behaving as Revolutionaries?»: Radovan Richta, Theory of Revolution and
Dilemmas of Reform Communism in Czechoslovakia”, Studies in East European Thought 69, nr. 1(2017): 93—-110. Pentru a vedea
cum teoreticieni ca Richta au consolidat perspective in Blocul Estic, vezi Jan Mervart, ,Reconciling Antinomies of «Actually
Existing Socialism»: The National and International in Late Socialist Czechoslovakia,” Studies in East European Thought (2025).
Jan Mervart, Jifi Ruzi¢ka, Rehabilitate Marx!: The Czechoslovak Party Intelligentsia and Post-Stalinist Modernity (Pittsburgh,
PA: University of Pittsburgh Press, 2025).

13. Vezi, de exemplu, Valter Roman, ,Revolutia stiintifica si tehnica si implicatiile ei asupra dezvoltarii sociale contemporane”,
Lupta de clasd, vol. XVII, nr. 1, 1967; Valter Roman, ,Corelatia societate-natura in conditiile revolutiei stiintifice si tehnice
(Revolutia stiintifica-tehnica si revolutia ecologic3)”, Viitorul social 4, nr. 1 (1975); Valter Roman, ,Revolutiile industriale in istoria
societatii”, Viitorul social 10, nr. 2 (1981). Am explicat recent care sunt contributiile lui Valter Roman chiar din anii '50-'60 la
dezvoltarea perspectivelor asupra revolutiei stiintifice, mai ales prin referirea la futurologie. Vezi Stefan Baghiu si Alex Cistelecan,
+Romanian Communist Futurology as Diamat without Dialectics”, in Situated Marxism: Theoretical Practices in State Socialist
Europe, ed. Adela Hincu, Stefan Baghiu, Alex Cistelecan, Christian Ferencz-Flatz (Amsterdam: Central European University Press
/ Amsterdam University Press, 2026), 179-201.

14. Pentru o contextualizare a modului in care cibernetica a fost recuperata si instrumentalizata in spatiul socialist est-european
ca instrument de guvernare si planificare economica, vezi Mihai Tapu, ,Tactical cybernetics: Bulgarian computer manufacturing
during the Cold War” Studies in East European Thought 78, nr. 3 (2025): 615-631.
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sociale — si ele un concept din care a ramas doar suprafata terminologica — si o invocare la fel de
frecventa a ,dialecticii” — care vom vedea imediat cum arata.™ Original, pentru ca el pretinde a suplini o
lacuna din gandirea lui Marx, faptul ca acesta ar fi vorbit doar despre clase, ignorand etnia si natiunea,
categorii care, In schimb si asa cum vom vedea, la Brucan devin adevarate instante istorico-metafizice.
Demersul e totodata si cibernetica, pentru ca vorbeste despre un sistem mondial, care presupune deci
mai multe elemente interdependente si este guvernat de un set de variabile independente. in general, si
asa cum se vede si aici, la Brucan aprofundarea sau complexificarea gandului nu se poate realiza decéat
pe laterala — adaugand alte aspecte ca variabile independente. Aceasta e principiul contributiei sale
originale la marxism, care, chipurile, ar fi ignorat natiunea si etnia, si la care trebuie deci sa i se adauge
si aceste considerente. Acesta e principiul metodologic al constructiei cartii — care pretinde a imbina
marxismul (ecourile sablonarde cu clase si inegalitati) si cibernetica (consideratiile la fel de sablonarde
despre sistem international cu elemente interconectate si factori multipli). Si acesta e principiul de
analiza a relatiilor internationale si politicii mondiale desfasurate in aceasta carte, principiul eclectic care
nsira si el mai multi factori si variabile de sine statatoare: factori naturali-materiali (teritoriu, demografie);
factori sociali (clasa si natiunea); factori contingenti (legati de dinamica vietii politice si economice —
crize, scandaluri, decizii etc.); plus mecanismul decizional (variabile guvernamentale), si conducerea
politicd (variabila idiosincratica). Acest tablou de factori, cat se poate de rapsodic, indeplineste un rol
strategic extrem de important in toata cariera de analist politic a lui Brucan: ,complexitatea” lui, care
Tmbina aspecte structurale, de termen lung (factorii materiali si sociali) cu aspectele conjuncturale,
efemere, 1i permite sa practice o analiza care e totodata ,complexa”, adica indecidabila pe moment
si termen scurt, dar si certd, profetica si mesianica pe termen lung. Combinatia de indecidabilitate
de moment si fatalitate de termen lung — pentru ca revolutia tehnologic3, oricat ar fi de temperata si
incalcita de ceilalti factori ai vietii social-politice, in cele din urma ne va scoate din aceasta preistorie a
inegalitatilor si arunca in paradisul hipsteriatului antreprenorial mondial — este insasi cheia a ceea ce am
putea numi ,analismul profetic” sau ,mesianismul realist” al lui Brucan.

Aceeasi complexificare sau aprofundare pe laterala o regasim si in ceea ce el numeste ,dialectica”
politicii mondiale — si anume ,balansoarul” factorilor sociali, clasa si natiunea, unul dizolvant si centrifug,
altul coeziv si centripet, care actioneaza de-a lungul istoriei pana la suspendarea ei intru revolutia
tehnico-stiintifica ca un fel de zigzag de du-te-vino. Dialectica este, asadar, aceasta alternanta istorics,
dupa o regularitate supra-istorica, a doi factori independenti —si care e, evident, cat se poate de straina
oricarui sens marxist al dialecticii. Simplu spus: la Brucan, daca avem doi factori e dialectica, daca sunt
de la trei in sus — si daramite cinci — se numeste cibernetics. Impreuns, avem un marxism cibernetic.’®

O mostra de astfel de marxism cibernetic este, de pilda, argumentul recurent si reluat mot-a-mot in
toate cartile lui, cu siguranta de inspiratie ,cibernetica”, potrivit caruia ,un sub-sistem nu poate actiona
mai profund decat sistemul din care face parte”. intrebuintarea argumentului difera insd de la o carte la
alta: in Dissolution of power, utilizarea sa este cd, din moment ce inca sistemul international se bazeaza
pe natiune ca unitate de analiza si actiune, si subsistemele sale — mai ales cel socialist — trebuie sa se
conformeze acestui ,sistem””. Altfel spus, aici intrebuintarea argumentului e in cheie ceausista, anti-
sovieticad si national-suveranists. in cértile sale ulterioare, intrebuintarea aceluiasi argument, reluat,
cum spuneam, mot-a-mot, va fi sensibil schimbata: acolo, intrucat sistemul international functioneaza
pe baza de piata libera capitalista, si sub-sistemul blocului socialist trebuie sa se conformeze acestui
sistem din care face parte. Acelasi argument, repetat ad literam, are in anii 70 o semnificatie suveranistg,
iar in anii 808 una capitalista, pentru ca pur si simplu esenta sistemului de ansamblu s-a schimbat, de la
statul natiune la piata capitalista.

15. Pentru o analizd a conceptiei asupra materialismului dialectic si istoric in comunism, vezi Alex Cistelecan, ,Materialism dialectic
si istoric in comunismul romanesc (1), Transilvania, nr. 6=7 (2021): 12—24; Alex Cistelecan, ,Materialism dialectic si istoric in
comunismul romanesc (1), Transilvania, nr. 12 (2022): 14-23.

16. Pentru modul in care cibernetica a fost integrata in discursul marxist-leninist ca ,stiinta” capabila sa armonizeze tehnologia
si materialismul dialectic, inclusiv in campul estetic si filosofic, vezi Stefan Baghiu si Christian Ferencz-Flatz, ,Communist
Cyberaesthetics: Theories of Computer Assisted Art and Criticism in Socialist Romania”, Slavonic and East European Review
103, nr. 2 (2025): 195-221.

17. Silviu Brucan, The Dissolution of Power. A sociology of international relations and politics (New York: Alfred A. Knopf, 1971), 11.

18. De fapt, schimbarea directiei argumentului este deja vizibila in a doua sa carte americana, The Dialectic of World Politics
(New York: The Free Press, 1978): mai intai teza formulata identic: ,a subsystem cannot run deeper than the system of which it
is a part” (56). Dar apoi interpretarea sa diferita: ,Thus, there are not two world markets but only one, the capitalist world market”
(57). Implicit, incercarea subsistemului blocului socialist de a se sustrage naturii capitaliste a sistemului din care face parte este
desarta.

17
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Analizele din Dissolution of Power, ca de altfel din toate cartile sale, se pretind a fi istorice, ba chiar
materialiste. Dar siin aceasta privinta avem aceeasi miscare, in care gandul pune un picior in istorie doar
pentru a plonja mai cu elan in orizonturi mesianice, de fatalitate supra-istorica. Istorismul lui Brucan este
de la buninceput anistoric, aruncandu-si originile direct in natura umana, si apoi saltand procesul istoric
peste devenire, intr-un orizont mesianic dizolvant: astfel, originea si expresia puterii — care e totuna
aici cu politica — este, spune Brucan, ,inegalitatea, intai biologica, dar care devine treptat economica
si sociala"®, si primele ei manifestari le gasim deja n triburile preistorice. Asemanatoarea aparenta cu
teoria lui Rousseau despre originea inegalitatii este chiar doar aparenta: in primul rand, la Brucan nu
exista ruptura istorica a aparitiei proprietatii private, care marcheaza trecerea de la natura la societate
la Rousseau; si implicit, in al doilea rand, la Brucan nu exista nici o diferenta de esenta intre inegalitatile
naturale si cele instituite social, ca la Rousseau. Implicit, la Brucan, lumea moderna a inegalitatilor de
clasa si de specific national este doar o varianta ceva mai complexa a lumii preistorice a triburilor si
clanurilor, aceeasi expresie a naturii sociale-antisociale a omului — care din fericire va fi suspendata si
depasita in curand gratie noilor computere.

Dar cele mai multe contradictii si tensiuni sunt cele care greveaza aici categoria de natiune. Pe de o
parte, ne asigura Brucan, natiunea va fi si ea va fi dizolvata in imparatia mondiald a lumii revolutionate
tehnico-stiintific; pe de alta parte, desi ea are o origine istorica, pare a fi singurul element in tabloul lui
Brucan care are o consistenta interna naturala si indestructibilda — ecou teoretic al emfazei nationaliste
a regimului de-acasa. Aceasta tensiune in conceptul sau de natiune se vede in circularitatea unor
definitii precum: ,natiunea este o comunitate integrata social care se straduieste sa isi mentina sau
extinda limbajul, teritoriul, economia si cultura sa impartasite prin intermediul politicii. Definitia corecta
a natiunii — adauga el — face conceptul de nationalism superfluu. Nationalismul nu este altceva decat
bataia inimii natiunii. Orice natiune si toate natiunile sunt nationaliste”?°. Asta, prin tautologia definitiei:
natiunea este un X care Incearca sa consolideze trasaturile care o fac sa fie un X. Aceasta tautologie
are Insa nevoie de un agent activ care sa o tina laolalta: cel care activeaza trasaturile constitutive ale
natiunii si le mentine laolalta, desi se zice ca sunt indestructibile, este statul si politicile sale inevitabil
suverane si nationaliste. Dar daca statul este agentul istoric, artificial, care asigura consistenta si
coeziunea cu sine a natiunii naturale si istorico-supraistorice, inseamna ca statul nu poate fi si agentul
integrarii supranationale a natiunilor?'. Singura cale posibild de integrare supranationald a natiunilor
este, atunci, depasirea diferentelor de putere si dezvoltare dintre state. Ceea ce deja tehnologia si
revolutia sa impune si realizeaza. ,Concluzia logica este ca noul tip de comunitate supranationala
presupune si cere abolirea puterii ca instrument de dominatie sociala si nationala... Interdependenta
tehnologica este principala fortd conducatoare a integrarii supranationale”??, careia insa i se mai opun
inca vestigiile puterii politice si ramasitele de inegalitati sociale si nationale. Aceasta combinatie de
istoricism si constructivism, pe de o parte, si metafizica de cealaltd, se vede si aici: ,natiunea, desi
alcatuita din clase antagonistice, odata ce este construita si consolidata, dobandeste o forta autonoma
proprie”. Si mai transant, acelasi principiu de constructivism metafizic, de salt de la cauzalitatea
istorica la coeziunea supraistorica: ,stadiul integrarii nationale (este) cel mai inalt grad de integrare
sociala realizata in istoria omenirii de catre o comunitate umana larga. Odata ce un grup de oameni cu
o limb3, un teritoriu, o economie si o cultura comuna au fost integrati social, ei constituie o natiune
care devine indestructibild"®*. Acelasi constructivism metafizic sau istorism supraistorizant il regasim si
mai clar in celadlalt volum din anii 70, The Dialectic of World Politics: ,Oricat de extinse ar fi schimbarile
n structura de clasa sau in economie sau in relatiile politice, ele nu afecteaza specificul natiunii?®. Pe

19. Brucan, Dissolution of power, 7.

20. Brucan, Dissolution of power, 20, repetat identic la p. 182.

21. Trebuie spus ca acest argument, cum c& actorii puterii politice statale nu vor decét puterea, fiind emanatia inegalitatilor
sociale, si deci nu pot fi agentii integrarii supranationale, nu este deloc atét de evident cum i se pare lui Brucan. In realitate,
pentru clasa dominanta si reprezentantii sai politici de la nivel statal poate fi cat se poate de convenabil s se integreze in
organisme supranationale, ramanand astfel la putere dar degrevandu-se de responsabilitati si de eventuala opozitie populara
pentru masurile lor represive, putand oricand da vina pentru ele pe forurile superioare. Aceasta este teza clasica, a trecerii
de la statele-natiune la statele-membre, cu configuratia lor specifica de consolidare a puterii si abandonare a reprezentarii si
mandatului social, exprimata in Christopher J. Bickerton, European Integration: From Nation States to Member States (Oxford:
Oxford University Press, 2012).

22. Brucan, Dissolution of power, 30-31, repetat identic la p. 286.

23. Brucan, Dissolution of power, 50.

24. Brucan, Dissolution of power, 177 (s.m.).

25. Brucan, Dialectic of world politics, 26.
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scurt, natiunea se naste in istorie (desi, vom vedea imediat, nu e prea clar cand), dar se hrineste din
supra-istorie (esenta spirituald a unui neam) si plonjeaza direct in supra-istorie (in esenta indestructibila
si indiferenta la transformarile sociale) — cel putin pana intervine tehnologia si aduce cu ea post-istoria.

Contradictia din tematizarea natiunii este, astfel, rezolvata de Brucan prin departajarea celor doua
aspecte — natiunea ca coeziune naturald a comunitatii realizata totusi artificial de statul inevitabil
nationalist si suveranist, si natiunea ca element care va fi depasit in Tmparatia egalitatii si libertatii
tehnologice —1n doua planuri istorico-temporale diferite: cata vreme avem istorie, inegalitati si putere,
statul national e cel mai convenabil si mai natural adapost; cand nu vom mai avea — si veni-va vremea,
gratie revolutiei tehnico-stiintifice si egalizarii planetare pe care o va aduce — nu vom mai avea nevoie
nici de natiuni. Uneoriinsa nici macar Brucan nu reuseste sa rezolve aceste contradictii prin departajarea
lor pe planuri istorice diferite — de realism nationalist pentru lumea de-aici, si mesianism internationalist
it-ist pentru lumea de apoi. Uneori, contradictiile pur si simplu saltd pe masa: pe de o parte, spune €l,
.divizarea societatii pe clase a aparut in epocile de demult ca rezultat al diviziunii sociale a muncii si al
aparitiei controlului privat asupra mijloacelor de productie; natiunea ca forma de comunitate umana
a inceput sa capete forma in perioada ascensiunii burgheziei, mai ales in secolul al XVIlI-lea"?. Dar pe
de alta parte, ,constiinta nationala apare mai devreme si e mai elementara si adanc inradacinata decat
constiinta de clasg, iar diferentele nationale persista mai indelung decat diferentele de clas3, natiunile
se dezintegreaza mai lent decat clasele"”.

Din aceasta perspectiva, provocarea lumii noastre aratd cam asa: ,pe de o parte avem impulsul
puternic al natiunilor de a-si afirma interesele prin intermediul statului-natiune; pe de alta parte avem
fortele noi extraordinare dezlantuite de tehnologia moderna care conduc la o interdependenta sporita
intre natiuni, la instituirea unor grupari mai ample decat statul-natiune, si in cele din urma catre un
sistem international auto-reglementat?. ,Tot asa cum inegalitatea sociala se afla la originea politicii in
societate, la fel inegalitatile dintre natiuni sunt la originea politicii de pe arena mondiald"?°. Cand ambele
aceste inegalitati vor disparea, vor disparea si puterea si statul. Argumentul aparent anti-imperialist are
insa in primul rand o intrebuintare domestica. El este utilizat explicit contra integrarii blocului socialist
si in favoarea politicilor suveraniste ale lui Ceausescu: COMECON, ,ca organizatie supranationald, care
include state cu mari diferente de dezvoltare economica (..) nu poate rezulta decéat in «inghetarea»
acestei diviziuni inegale a muncii... Eliminarea acestor disparitati este conditia de baza pentru crearea
unei organizatii supranationale”®. Aceeasi pendulare: e bunad integrarea supranationald, dar doar cand
vom fi egalizati, emancipati si eliberati prin tehnologie. Pana atunci, statul national e baza inconturnabila.
.Respingem abordarea cosmetizanta, atdt de prezenta in discutiile despre internationalism, care
infrumuseteaza relatiile dintre statele socialiste Intr-un stil asemanator cu versiunile religioase timpurii
de egalitaritarism socialist... iIn momentul actual de dezvoltare istorica, actorul principal al sistemului
international este statul natiune, si aceasta este realitatea in ambele sale subsisteme” .

Asta deocamdata. Pe termen lung ins3, si in mod inevitabil, odata cu declansarea revolutiei tehnico-
stiintifice, care poate fi doar intarziata, dar nicidecum impiedicata, vom ajunge, cum spuneam, la
dizolvarea inegalitatilor nationale si de clasa, si implicit a puterii. ,Daca eliminam cauza puterii —
inegalitatea sociala si nationald — atat in societatea domestica cat si in lumea larga, nu va mai exista
motiv pentru dominatie si lupta impotriva dominatiei, nu va mai exista motiv pentru masinaria de stat
si power politics".

Volumul The Dialectic of World Politics, aparut in 1978, e practic acelasi lucru — aceleasi argumente
sustinute cu aceleasi formulari. Singurele diferente sunt de accent: teza dizolvarii iminente a puterii
in societatea mondiald a egalitatii perfecte realizata de revolutia tehnico-stiintifice este mai putin
accentuatd — desi prezenta si propusa drept premisa® si concluzie a demersului®4; in schimb in prim
plan este impinsa teza ,dialecticii” politicii mondiale — adica acea miscare alternant3, de zigzag, intre cei

26. Brucan, Dissolution of power, 49.

27. Brucan, Dissolution of power, 84.

28. Brucan, Dissolution of power, 68.

29. Brucan, Dissolution of power, 105.

30. Brucan,Dissolution of power, 124.

31. Brucan,Dissolution of power, 137.

32. Brucan,Dissolution of power, 288.

33. Brucan,Dialectic of world politics, 10.
34. Brucan,Dialectic of world politics, 154.
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doi factori sociali, clasa si natiunea, care strabate politica mondiala. Si aici avem aceiasi cinci factori —de
la socio-materiali (teritoriu, clasd, etnie) la conjuncturali si idiosincratici (crize, alegeri, decizii politice);
aceleasi patru variabile independente care determina mersul politicii mondiale — de la presiunea
tehnologiei moderne catre interdependentd, integrare si egalizare, la ,power politics”, ,auto-afirmarea
natiunilor” si ,schimbarea sociald”, care in schimb tempereaza pentru moment presiunea tehnologiei
dar vor fiin cele din urma neutralizati. Acest al doilea volum american nu este asadar decat cel mult o
rearanjare conjuncturald a celor doi versanti ai ,gandirii” Brucan — coté-ul realist asezat, cumpanit, si
latura profetic3, idealistd — cu un accent mai apasat pe primul, probabil datorat refluxului deschiderilor
de la finele anilor 60 si noului climat de criza economica globala.

Anii '80
Anii 80 aduc o schimbare majora in textele si perspectiva asupra politicii mondiale a lui Silviu Brucan,
chiar daca aceasta se produce nu prin noi argumente si teorii, ci, asa cum observam mai sus, doar
rearanjand si accentuand diferit argumentele deja vehiculate in deceniul precedent. Dupa cum am
vazut, tabloul pe care-l articulau volumele din anii 70 prezinta — descriptiv si totodata normativ, caci
la Brucan, in general, ceea ce e firesc e natural, e inevitabil si deci e bun — o lume n care societatile
actuale, atat cele capitaliste cat si cele comuniste, marcate de inegalitati de clasa si diferente de specific
national, urmeaza inevitabil, gratie revolutiei tehnico-stiintifice, sa se dizolve in ceva inca nedeterminat,
altfel decat ca o societate globala post-statala alcatuita din mici antreprenori, fiecare cu start-up-ul
s3u. In volumele din anii 80, in schimb, cel care trebuie sa se schimbe rapid si in profunzime — printr-
un efort de vointa si strategie constienta a conducerii politice, nu doar inevitabil si in ciuda franelor
puse impulsului tehnico-stiintific de factorul politic si de cei sociali — este blocul socialist, conform
chipului si asemanarii blocului capitalist. lar schimbarea trebuie facuta pe doua cai: accelerand revolutia
tehnico-stiintifica, si inlocuind planificarea cu piata libera cel putin in anumite sectoare (tot mai ample,
pe masura trecerii anilor) ale economiei®.

in volumul din 1983, The post-Brezhnev era. An insider’s view, regasim desigur principiul cibernetic
deja cunoscut: ,the main theoretical point here is that a subsystem (that is, a socialist nation or the
socialist nations together) cannot run deeper than the system of which it is a part; it cannot behave
differently from the global system... the world economy is organized in one single system dominated
by capitalism”. Ceea ce inseamna ca ,natiunile socialiste nu se comporta diferit de cele capitaliste
n arena international3. (..) Ca state-natiune, ele sunt parti integrante ale sistemului interstatal si ca
atare ele se conformeaza tiparelor de comportament care predomind in sistemul international”.¥”
LAtata timp cat capitalismul predomina in sistemul economic mondial, obligand astfel toate tarile,
indiferent de structurile lor interne, sa urmeze regulile sale comerciale si financiare, socialismul nu se
poate afirma intr-o tarad sau in mai multe tari ca o forma superioara de organizare”.3® Merita insistat din
nou pe logica contorsionista a acestui argument, care respinge o integrare interna, dirijata constient,
a blocului socialist ca periculoasa si potential imperialista, pentru a accepta apoi drept inevitabila si
oricum benefica o integrare pasiva, capitularda, a acestuia in sistemul mondial capitalist: integrarea
economica a blocului socialist in COMECON, singura sansa a acestuia de a realiza un sistem economic
autosuficient si diferit de cel capitalist, este respinsa pentru caintre tarile socialiste exista inca diferente
de putere si dezvoltare, deci integrarea lor ar ingheta doar aceste inegalitati dintre ele.*® Respinsa fiind

35. Aceasta pozitie nu trebuie confundata cu perspectiva world-system articulata de unii ca Gunder Frank sau Wallerstein, cu
care Tnsa Brucan este adesea asociat in mod impropriu (pentru c& Wallerstein a scris o prefata la una din cartile sale). Intr-un text
clasic, ,Long live the transideological enterprise! The socialist economies in the capitalist international division of labor”, Review
(Fernand Braudel Center) 1, no 1 (1977), Gunder Frank vorbeste si el despre sistemul mondial al schimburilor economice ntre
cele trei blocuri, care face ca blocul socialist s se comporte inevitabil dupa principii de exploatare capitalista si imperialista in
raporturile sale cu tarile Sudului Global — doar ca la Frank aceastd dinamica nu este nicidecum inevitabila si cu atat mai putin
oportund. Cat priveste raportul cu Wallerstein, teoria sistemului mondial al lui Brucan este la antipodul viziunii acestuia: pentru
Brucan, dupa cum afirma in Dialectic of World Politics, ,momentul de cumpana in crearea unui sistem global care cuprinde
intreaga lume (...) este legat in primul rand de revolutia tehnico-stiintifica. (...) Prin urmare, plasez emergenta sistemului-lume
la mijlocul secolului XX” (p. 49). Asa fiind, sistemul sdu lume este opusul celui al lui Wallerstein: e cat se poate de recent, e
caracterizat de armonie si egalitate planetar3, si e practic post-capitalist.

36. Silviu Brucan, The post-Brezhnev era: An insiders view (New York: Praeger Publishers, 1983), 9.
37. Brucan, The post-Brezhnev era, vii.
38. Brucan, The post-Brezhnev era, 4.

39. Vezi si Alex Cistelecan, ,Forging Europe under Communist Eyes: The European Community, the Comecon, and Socialist
Romania,” Transylvanian Review 33, nr. 1(2024): 119-140. Alex Cistelecan, ,Vechea «Noud ordine economic3 internationald» si
nebanuitii ei profeti”, Vatra, nr. 5-6 (2024): 83-98.
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varianta integrarii socialiste, devine evident inevitabild integrarea pasiva in sistemul capitalist, pur si
simplu pentru ca ramane the only game in town. Vedem aici in nuce ceea ce mentionam la inceputul
textului, cum argumente aparent de critica de la stdnga a socialismului de stat functioneaza de fapt ca
o apologie a capitalismului: odata integrarea socialista in COMECON respinsa pe baze anti-imperialiste,
ramane singura varianta a integrarii pasive si capitularii in fata sistemului capitalist, unde diferentele
de putere par sa nu mai conteze, fiind el doar o piata egala si echitabila de schimburi. Acest argument
face si mai putin sens daca e asociat cu o statistica, pe care Brucan o citeaza frecvent, si care ar arata,
chipurile, criza in care se afla sistemul socialist: ponderea statelor socialiste in productia mondiala este
intre 25-30%, in vreme ce ponderea lor In comertul mondial este de doar 10-11%. ,Ceea ce arata —
comenteaza el — ca preocuparea principalad in tarile socialiste este in continuare axata pe dezvoltarea
internd, ceea ce le diminueaza capacitatea lor de a juca un rol major pe piata globala”.*° Deci: daca
statele socialiste produc preponderent pentru dezvoltarea si consumul lor intern, incercand astfel sa-
si asigure o anumita autonomie fata de piata mondiala capitalista si sa recupereze decalajul fata de
Occident, este gresit — si oricum imposibil (desi cifrele arata ca ar fi posibil); ele ar trebui sa produca
mai degraba pentru piata globala capitalista, ceea ce le-ar obliga tocmai sa se conformeze naturii
capitaliste a acestei piete si sa intre in dependente structurale fata de ea. Este inca o mostra a ceea ce
numim aici ,cinismul mesianic” al lui Brucan: intai instauram o fatalitate si inevitabilitate prin eliminarea
alternativelor, apoi propunem acceptarea acelei inevitabilitati drept unic orizont mesianic de mantuire.

Ce-i de ficut, asadar, pentru tarile socialismului de stat? Tn primul rand si mai ales, o reform3
economica, din care va rezulta apoi inevitabil si reforma politicd — democratizarea — si cea sociala —
dezvoltarea potentialului uman qua clasa de mijloc. Asta presupune o renuntare obligatorie la principiile
comunismului de razboi, pe care sistemul sovietic le-a adoptat, dupa revolutia din Octombrie, din
motive conjuncturale, dar pe care le-a pastrat apoi din inertie si convenabilitate, codificandu-le in
corsetul planificarii centralizate staliniste. Alternativa la acest dirijism administrativ al economiei este
reintoarcerea la principiile NEP-ului lui Lenin, acel set de masuri economice prin care, dupa razboiul
civil, bolsevicii au incercat sa incurajeze productia agricola si refacerea economiei reinstaurand partial
principiile pietei libere. La Brucan insa, NEP-ul leninist are toate trasaturile unui pachet de reforme
neoliberal, fiind nimic mai putin decat o regasire si recunoastere a ,naturalitatii” economiei: ,meritul
principal al NEP constd in faptul cd se bazeaza pe ,legile de miscare” ale categoriilor economice”.*!
Daca ecourile neoliberale nu sunt Tnca evidente, ele sunt explicitate mai jos in text: ,propunerea de
reforma economica urmareste in primul rand s3 reinstituie prioritatea criteriilor economice (...) sa i
permita economiei sa functioneze natural, pe baza propriilor sale forte motrice si logici — altfel spus, sa
functioneze ca un mecanism care se auto-regleaza”.*?

Sistemul de planificare centrald stalinista, care a putut functiona intr-o economie inapoiata ce
trebuia sa se industrializeze, nu poate functiona intr-o economie dezvoltata si care, dupa cum vedem
in Occident, trebuie sa treaca la dezindustrializare si la mutarea accentului pe servicii. Acest sistem
.Nu poate asimila si acomoda” revolutia tehnico-stiintifica; si in general nu poate trece de la cresterea
extensiva la cea intensiva a economiei. Dar desi Brucan vorbeste despre dezindustrializarea necesara
—1n mod si mai emfatic in World socialism at the crossroads: ,comunismul trebuie considerat ca o
societate post-industriala“® —, el pretinde totusi a vorbi in numele unei viitoare si veritabile ,democratii
socialiste”, care Tnseamna ,ajungerea la putere a clasei muncitoare prin participarea ei directd in
managementul economic si guvernanta politica”.#* ,Muncitorii simt ca sunt de acum suficient de educati
si de maturi pentru a lua puterea ca o clasd conducatoare [sic: Tn anii 90 vor fi considerati prea prosti
ca s3 le mai putem da de lucru]. Aceasta este ceea ce reforma economici trebuie s3 satisfaca daca e
sa reuseasca n toate articulatiile sale. Vorbim practic despre instaurarea unei democratii socialiste atat
in sens economic, céat si politic"*5. Sau, emfatic, In post-scriptum: chestiunea cruciald este adoptarea

40. Brucan, The post-Brezhnev era, 49; statistica e reluata cu aceleasi cifre si aceeasi interpretare in World Socialism at the
Crossroads: An Insider’s View (New York: Praeger, 1987), 124.

41. Brucan, The post-Brezhnev era, 8.
42. Brucan, The post-Brezhnev era, 53, repetat mot-a-mot in World socialism at the crossroads, xiii si 91-92.

43. Brucan, World socialism at the crossroads, xiv, repetat si dezvoltat la 113: ,Presupozitia fundamentala este ca combinatia de
computere si telecomunicatii va genera o noud tehnologie sociald a informatiei, care va inlocui productia de bunuri materiale
caracteristica societatii industriale. Aceasta va cere o schimbare calitativa a valorilor umane, a directiei gandirii si a structurii
economice si politice a societatii, si va include transformarea democratiei reprezentative parlamentare in democratie directa”.
44 Brucan, The post-Brezhnev era, viii, reaccentuat in concluzii, 99.

45, Brucan, The post-Brezhnev era, 61-62.

21



Transilvania 4 (2026)

22

.mecanismelor de piatd”. ,Dezvoltarea ulterioara a socialismului depinde astazi de dinamicile generate
de legile pietei”. lar piata libera in economie inseamna democratizare si trecerea puterii economice in
mainile producatorilorinsisi —acesta (i.e. dereglementarea economiei, dezindustrializarea si privatizarea,
care vor deveni recomandari explicite in anii 90, aici doar implicite), incheie emfatic Brucan, este ,drumul
lung si sinuos catre putere al clasei muncitoare”.*

Aceasta contradictie evidenta — dezindustrializarea care va aduce la putere clasa muncitoare — va fi
corectata 1n anii 90, unde aparentele de socialism reformist si umanist vor putea fi abandonate si va
deveni clar si explicit ca muncitorimea trebuie sa accepte declasarea ei si sa paraseasca odata scena
istoriei fara scandal. Mai amuzant, vedem deja aceasta viitoare turnura — de fapt, o simpla indepartare a
eufemismelor si mastilor socialiste —n elogiile aduse de Brucan miscarii Solidaritatea din Polonia, care e
ldudata aici si pentru ca a cerut introducerea saptamanii de lucru de cinci zile.#” Abia trei ani mai tarziu,
in 1990, FSN-ul va fi denuntat de catre Brucan drept populist iresponsabil si muncitorimea romana va fi
aspru mustruluita pentru ca nu vrea sa mai lucreze sdmbata in fabricile care trebuie oricum lichidate*®.

Volumul World socialism at the crossroads. An insiders view, din 1987, este practic acelasi lucru ca The
post-Brezhnev Era. Exista doar cateva elemente noi, mai degraba punctuale, dar nu lipsite de semnificatii.
Tn primul rand, recomandarea reformarii sistemului politic din Est in directia ,pluralismului de partid”, adic
a unor partide comuniste unice dar cu admiterea democratiei si factiunilor interne, In locul unui sistem
pluripartidic pentru care Estul inca nu e pregatit.*® Recomandarea e si ea amuzantg, in conditiile in care,
imediat dupa 1990, Brucan va declara nu doar partidele comuniste, ci inclusiv partidele social-democrate,
de centru-stanga, drept anacronice si inadecvate noii misiuni istorice de restaurare a capitalismului in
fostul bloc socialist, repetand oricdnd i se dadea ocazia (si i se didea) ca puterea trebuie si-i revind
dreptei pentru ca asa e natural — si ratand astfel din nou evidentele istorice care aratau, in chiar acei ani
90, ca principalii agenti ai accelerarii neoliberale erau, in Occident, tocmai partidele de centru-stanga.®

in al doilea rand, la fel de amuzant3 si semnificativa este apologia pe care i-o face Brucan aici lui Steve
Jobs, ,the man who kicked open the door to let the personal computer move into American society”,
exponent al noului spirit antreprenorial, care va sparge marile conglomerate monopoliste ale capitalismului
n noile micro-intreprinderi (viitoarele start-up-uri) ale clasei de mijloc creative® — pe scurt, Apple ca
gropar al capitalismului monopolist, Thca o profetie brucaniana care s-a dovedit a fi cu totul paralela cu
istoria. In general, de altfel, nu cred c3 are sens s& explicdm prea pe larg cum minunata revolutie tehnico-
stiintifica s-a realizat dupa un tipar distopic cu totul opus previziunilor lui Brucan: departe de a dizolva
marile monopoluri capitaliste, a dus la 0 concentrare nemaivazuta a acestora; departe de a deschide un
orizont post-statal, a presupus o interventie tot mai sustinuta a statelor in acumularea privata a capitalului;
si departe de a elibera si aduce la putere clasa de mijloc, revolutia tehnico-stiintifica, mai ales in ultima ei
manifestare — inteligenta artificialda — a dus la precarizarea si declasarea ei.

in fine, in al treilea rand, si poate cea mai amuzant de neinspirata profetie a lui Brucan, este reprezentats de
consideratiile sale asupra evolutiilor din China. In 1987, deci in plina reforma si nous directie economica imprimat3
de Deng Xiaoping, China ii pare lui Brucan mai putin pregatita si deschisa reformelor necesare decat URSS-ul
lui Gorbaciov, ceea ce o va face sa ramana inevitabil in urma: ,Nevoia de a asimila revolutia computerelor si a
informatiei, care joaca un rol atat de important in campania lui Gorbaciov pentru democratie si deschidere, nu
pare sa aiba aceeasi urgenta In China”, care e Inca prinsa intr-o ,campanie impotriva libertatilor intelectuale si
a diferendelor politice”*? ,Fapt e c3, cu economia sa planificatd de comand3, care asigura un ritm de melc (!)
al dezvoltarii economice, China nu poate spera sa obtina in jocul de putere mondial o pozitie competitiva pe

46. Brucan, The post-Brezhnev era, 108.

47.Brucan, The post-Brezhnev era, 63.

48. Alt argument potential neoliberal formulat de pe pozitii aparent de comunism de stanga: statele comuniste postrevolutionare,
de care poate ca a fost nevoie initial pentru a scoate tarile din Tnapoiere si a declansa procesul de industrializare, devin apoi
o piedica: ,puterea politica In societatile postrevolutionare va tinde intotdeauna sa se consolideze intr-o structura de stat, o
structurd birocraticd mai exact, a carei tendinta inerenta este de a rezista oricarei schimbari... Statul socialist a devenit cea
mai mare bariera In calea societatilor est-europene catre comunism”. The Post-Brezhnev Era, 6. Astfel, paradoxal dar de fapt
inevitabil, implinirea socialismului consta in retragerea si contragerea statului, demantelarea welfare state-ului socialist si a
planificarii centralizate si regasirea naturalitatii economiei dereglementate in neoliberalism.

49. Brucan, World socialism at the crossroads, 140.

50. Gianmarco Fifi, “From Social Protection to ‘Progressive Neoliberalism” Writing the Left into the Rise and Resilience of
Neoliberal Policies (1968-2019)", Review of International Political Economy 30, no. 4 (2023): 1436-1458; Lorenzo Cortinovis,
Moving Right: The Changing Role of the Left in Neoliberal Europe (Cham: Palgrave Macmillan, 2025).

51. Brucan, World socialism at the crossroads, 58.

52. Brucan, World socialism at the crossroads, 148.
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masura dimensiunilor sale”.>® Aceasta previziune total ratatad nu este insa un simplu accident secundar, un detaliu
neimportant pentru palmaresul profetic al lui Brucan. In realitate, Brucan nu avea cum sa ghiceasc si sa incadreze
evolutia recenta a Chinei in diagnosticele sale pentru ca ea contrazicea toata baza si toate presupozitiile viziunii
sale despre semnificatia revolutiei tehnico-stiintifice: ascensiunea Chinei era tocmai dovada unei revolutii
tehnico-stiintifice care merge mana in mana cu industrializarea, nu in contra ei, care se bazeaza pe planificarea
centrald si interventiile ,administrative” ale partidului — nu pe mecanismele autoreglate ale pietei — si care nu
presupune nici un fel de democratie, cel putin nuin sensul liberal in care o intelege Brucan.

Anii '90

Schimbarea de regim ii permite finalmente lui Brucan sa dea jos mastile si eufemismele de pe teoriile
sale, eliberandu-le de contradictii si despachetandu-le in toata splendoarea lor. Cartile publicate in
decada 90 se pretind a fi 0 analiza sociald, de clasa, a societatilor comuniste si post-comuniste, din care
Brucan extrage recomandari insistente de politici publice si strategii economice. in tematizarea claselor
sociale, Brucan respinge definitia marxista, prin pozitia lor relativa in relatiile de productie: ,Relatia fata
de mijloacele de productie, considerata de Marx drept criteriul decisiv in diferentierea claselor, si-a
pierdut pregnanta”.5* n locul acesteia, Brucan prefera definirea conventionald a acestora prin tipurile de
munca prestate (manuald sau intelectuald) si grile de venit (cat se poate de largi si nedefinite, cel putin
pentru clasa de mijloc, dupa cum vom vedea). Cert este c3, prin aceastad tematizare a claselor, Brucan
reuseste Intr-adevar sa depaseasca perspectiva stalinista, pe care o ironizeaza frecvent in scrierile sale
de dinainte si de dupa 89, cu cele doua clase (muncitori si tarani) plus o patura (intelectuali), inlocuind-o
Tnsa cu o schema nca si mai simplista, in care exista doar clasd muncitoare declasata si o clasa de mijloc
fara limite superioare.

Muncitorimea, mai intai, care abia trei ani mai devreme parea destinata sa ajunga la putere gratie
revolutiei tehnico-stiintifice, trebuie dejain 1990 sa admita ca a disparut: ,Revolutia stiintifica si tehnica
a distrus practic notiunea de clasa muncitoare ca unitate sociologica larga si compacta. O asemenea
clasa nu mai exista pur si simplu in realitatea sociala”.>® Laolaltd cu aparatul de stat comunist si cu
ideologii stalinisti, a caror alianta a constituit baza puterii in socialismele de stat, muncitorimea e ,fara
viitor”, ea poate cel mult ,obstructiona si chiar intarzia procesul schimbarii, dar nu-I poate opri”, iar
LSingura dificultate reala va fi aceea de a disloca structura sociala rezultata din coalizarea celor trei
grupuri”.% In ce priveste conditia viitoare a muncitorimii in post-comunism, Brucan nu mai e nevoit s
cosmetizeze realitatile (cu mirajul preludrii puterii de catre muncitorime, pe care il agita inca in 1987):
noile reforme vor face ,viata in fabrici sa fie mai grea. Ele sunt fara indoiald necesare — reprezinta pasi
pe drumul bun — dar aceasta nu inseamna ca sunt si populare”.®” Sau, Inca si mai brutal cativa ani mai
tarziu, in Social change in Russia and Eastern Europe: ,Adevarul brutal si amar este ca muncitorii sunt
marii invinsi ai revolutiei (din 89). (...) Nu e de mirare c3 sentimentul lor ca devin dezavantajatii societatii
1i face pe muncitori sa protesteze nu doar pentru revendicari economice, ci si pentru cauze politice”.
Un tablou n sfarsit sincer si intr-adevar brutal. Cu toate astea, fraza imediat urmatoare decreteaza:
.Confuzia lor ideologica este totald, ceea ce faciliteazd manipularea lor de catre politicieni”.5® Deci cand
n sfarsit conditia istorica a muncitorimii e eliberata de masti si eufemisme si promisiuni, si cand in sfarsit
ei inteleg aceasta noua situatie si protesteaza impotriva ei — se cheama ca sunt confuzi si manipulati.

Problema socialismului de stat, pe care o mostenesc si regimurile tranzitiei postcomuniste, a fost, sustine
Brucan, ca aincercat sa favorizeze muncitorii manuali, in care a identificat baza sa sociald, nerecunoscand

53. Brucan, World socialism at the crossroads, 162. Acest verdict asupra Chinei va fi reconfirmat aproape identic si in 1990: ,in
China un grup de octogenari se cramponeaza de putere (..) In conditiile in care gandirea politica la Beijing este dominata de
conceptia caracteristica unui stadiu anterior de dezvoltare sociald, batranii lideri comunisti incearca sa opreasca marsul istoriei”.
Pluralism si conflict social. O analizd sociald a lumii comuniste, traducere de Margareta Boaca si Angela Jianu, cuvant inainte de
Immanuel Wallerstein (Bucuresti: Editura Enciclopedica, 1990), 10-11.,in timp ce URSS va avea nevoie de aproximativ 15-20 de
ani pentru a ajunge din urma din punct de vedere economic tarile occidentale, China va avea nevoie de cel putin 50-60 de ani”
(163).

54. Brucan, Pluralism si conflict social, 134; repetat verbatim in Social change in Russia and Eastern Europe. From Party Hacks
to Nouveaux Riches (New York: Praeger, 1998), 20.

55. Brucan, Pluralism si conflict social, 24.

56. Brucan, Pluralism si conflict social, 24. Vezi insa studii recente care au aratat ca inclusiv in anii ‘80, Tn socialismul romanesc
si iugoslav existau dezbateri si cercetdri despre automatizare, a doua revolutie industriald, Al/cibernetizare etc. Una Blagojevic,
Adela Hincu, ,Industrial Psychology in Socialist Yugoslavia and Romania: Productivity, Self-Realization, and Theories of Labor,”
Labor History 66, nr. 4 (2024): 505-524.

57. Brucan, Pluralism si conflict social, 138; repetat verbatim in Social change in Russia and Eastern Europe, 24.

58. Brucan, Social change in Russia and Eastern Europe, 53.
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importanta intelectualitatii pentru revolutia tehnico-stiintifica — o importanta care ar fi trebuit sa se
regdseasca Intr-o grila de salarizare inegala corespunzatoare. Salariile intelectualitatii in comunism sunt
de fapt cea mai mare dezamagire a lui Brucan: el deplange pana si reducerea drepturilor de autor acordate
intelectualilor in comunism®®, desi privilegiile de care s-au bucurat acestia, comparativ cu precarizarea lor
dupa 89, sunt incontestabile.®® De fapt, inclusiv Brucan e constient de acest aspect, care 1i scapa atunci
cand, criticand teza lui Djilas a noii birocratiei comuniste de stat ca noua clasa conducatoare, aminteste
ca in URSS, artistii, muzicienii si cineastii castiga mult mai multi bani decéat persoanele cu functiile cele
mai Tnalte din cadrul guvernului”.®' Sa intelegem, deci, ca grila de salarizare din socialismele de stat era cu
ministrii la nivelul cel mai de jos, intelectualitatea deasupra, si peste toti muncitorimea manualad? Pe cat
de neverosimil, e totusi singurul tablou care ar putea impaca cele doua afirmatii ale lui Brucan — salarizarea
inferioara a intelectualitatii n raport cu muncitorimea, si totusi net superioara fata de guvernanti.

Oricum ar fi, cert e c3, in contextul post-comunist, intelectualii reprezinta ,singura categorie sociala care
poate face fata revolutiei computerelor”.?? Or, intelectualii sunt, prin definitie ai zice, clasa de mijloc, desi clasa
de mijloc pare sa fie cam cu totul altceva. E interesant, astfel, sa urmarim clasificarile succesive ale clasei de
mijloc la Brucan din aceast3 perioada. In Pluralism si conflict social din 1990, clasa mijlocie aratd cam asa:
.Clasa mijlocie in curs de formare in tarile Europei de Est cuprinde, alaturi de grupul managerilor, inginerilor si
specialistilor din industrie, profesiuni intelectuale si artistice, oameni de stiinta si profesori universitari, medici,
stomatologi, intreprinzatori din servicii si mica industrie particulara si, desigur, functionari superiori de stat,
generali, ministri etc.”8 Exista —adauga Brucan —un singur element care deosebeste clasa mijlocie din Europa
de Est de cea din Occident, si anume: deasupra ei, in structura sociald, nu exista ceea ce americanii numesc
upper middle class, adica milionarii”#* Dar nu exista pentru simplul motiv ca Brucan i plaseaza pe toti acesti
nouveaux riches capitalisti tot in clasa de mijloc: ,noile forte sociale pe cale de a se naste: clasa de mijloc si
stratul ei superior, capitalistii®®, argument repetat si accentuat chiar in Roménia in derivd: ,clasa mijlocie si
patura ei superioara, marii capitalisti.®® Cativa ani mai tarziu, in Social change din 1998, clasificarea din 1990
arata profund altfel, clasa de mijloc fiind deja decantata in mai putine figuri — toate de fapt upper middle sau
direct upper class: in Romania, zice el, ,urmatoarele categorii se califica drept clasa de mijloc: 1) inaltii demnitari
de stat, senatorii si deputatii, generalii; 2) directorii si membrii boardurilor de conducere din intreprinderile
de stat si din banci; 3) in sectorul privat: managerii si directorii companiilor straine, care sunt platiti in dolari;
proprietarii de magazine, restaurante si ateliere; actionarii; avocatii si alte profesii liberale; 4) agentii economici
din «economia subterana»”® Sa remarcam, asadar, cum din aceasta clasa de mijloc decantata de primii ani
ai tranzitiei lipseste tocmai intelectualitatea, ,aspectul creativ’, de potential uman expandat care Ti constituia
esentain 1990. Cert e ca ,formarea unei clase alcatuite din astfel de oameni este deopotriva vitald si urgenta.
Nu ne putem permite sa replicam procesul lent si gradual al genezei sale care a avut nevoie de atatea decenii
n Occident”®. Nu avem timp, asadar, de procese organice de generare a clasei de mijloc, aceasta trebuie
creatd, cum repeta amuzat Brucan, ,cu forcepsul”. Implicit, asadar, privatizarile frauduloase si schemele de
imbogatire ale noilor imbogatiti sunt absolut necesare, inevitabile si deci benefice. Explicit chiar: ,in Europa de
Est, un ritm rapid si accelerat (de creare a clasei de mijloc) era imperativ. De aceea accesul la clasa de mijloc
nu e ntotdeauna corect. Foarte adesea oamenii apeleaza la fraude si inselaciuni, falsuri si mite (...), scheme
frauduloase ingenioase si escrocherii scandaloase care produc ,gauri uriase” in bugetul de stat (...) Dar acestea
pot fi vazute ca nimic altceva decat actiunile curajoase ale acelora care se expun pericolelor si isi asuma
riscuri pentru a forja noua clasd de mijloc in Romania”® Intr-un cuvant, parvenirea ilicita si ,acumularea prin
deposedare” constituie eroismul clasei de mijloc, singura maniera in care aceasta si-a putut indeplini misiunea
istorica intr-o societate atat de ingrata si nepregatita precum a noastra.

59. Brucan, Pluralism si conflict social, 88.

60. Vezi Adriana Stan and Cosmin Borza, ,Deetatization of Culture, Privatization of Politics: The Case of the Publishing Houses
in Postcommunist Romania”, Studia Politica: Romanian Political Science Review 20, no. 3 (2020): 382-394; Mihai lovanel,
Ideologiile literaturii in postcomunismul roménesc (Bucuresti: Editura Muzeul Literaturii Romane, 2017).
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Ramane totusi Inca ideea de democratie directa, fara reprezentare parlamentara, post-statala de-a
dreptul, pe care o va aduce cu sine caderea comunismului siTmplinirea revolutiei tehnico-stiintifice, doar
ca de data asta fara muncitori — si practic si fara intelectuali, omisi tacit din noua clasa de mijloc care
cuprinde doar noii capitalisti si generalii lor: ,sistemul parlamentar, caracterizat prin domnia majoritatii
si adecvat societatii industriale, nu mai corespunde societatii informationale. Aceasta din urma necesita
democratia participativd. (...) Intr-adevar, revolutia din domeniul computerelor si in special computerul
personal au ca rezultat deplasarea accentului de la puterea centrala la cetatean. Individul cu puterea sa
de creatie, cu initiativa, imaginatia si talentul s3u devine factorul decisiv al progresului in societate. (...)
Statul este o barierd, un obstacolin calea dezvoltarii unei culturia computerelor (...) Cultura computerelor
se poate dezvolta numaiintr-o societate in care personalitatea umana este incurajata si stimulata sa-si
afirme intregul potential creator”’® lar in Social change...: ,Revolutia tehnico-stiintifica marcheaza o
perioada in istoria civilizatiei moderne in care cea mai eficienta cale de dezvoltare a fortelor productive
ale societatii devine dezvoltarea Tnsusi factorului uman, sporirea capacitatilor omului, a creativitatii
sale — pe scurt, dezvoltarea omului ca scop n sine”.”! Dar deja doi ani mai tarziu, in Romdania in deriva
(2000), nu mai ramane nimic nici macar din aceasta ultima ramasitd de mesianism userist rozaliu, ci
ramane doar orizontul implacabil al unui capitalism autoritar si represiv.

Carticica este o ultima pledoarie insistenta pentru un guvern de dreapta in Romania, pentru ca doar
acesta poate restaura si consolida capitalismul, si pentru integrarea Romaniei in UE — caci ,numai
factori externi pot misca pe romani din aceasta stare (de deriva), numai factori externi i pot Impinge
de la spate sa paseasca pe calea spre capitalism”.”2 Dupa cum se vede, aici nu mai conteaza contra-
argumentul din anii 70 impotriva integrarii in COMECON, cum ca tarile sunt inegale si deci integrarea
ar fi inechitabild, contrara suveranitatii nationale. Aici agatarea de suveranitate e chiar problema, iar
integrarea supranationald — singura sansa de recuperare a decalajelor. In sfarsit, apologia thatcherita
sau proto-bolojana a capitalismului autoritar si represiv isi scoate aici masca. ,Romania nu are alta
cale de ales decat aceea care duce la capitalism. O alta cale pur si simplu nu exista pe mapamond”.”?
Socialmente, asta Inseamna represiune si austeritate: in industrie ,trebuie taiat in carne vie, cu efect
social dureros”.”* Dar chiar si In agriculturd, dupa ce Brucan deplansese decenii la rand colectivizarea
agriculturii si modernizarea satelor, pledand atunci pentru reimproprietarirea taranilor, placa se schimba
radical: aici trebuie ,sa ramana doar marile exploatari agricole, care pot folosi tractoare si mijloace
moderne” si sa ,renuntam la finantarea cu mii de miliarde a unei agriculturi atomizate, de subzistentad”.”
Ce trebuie sa faca milioanele de oameni disponibilizati astfel din industrie si agricultura? Sa devina
nouveaux riches, desigur, sa nu se mai incapataneze sa fie saraci.

lar din punct de vedere politic, cum era de anticipat, si in ciuda pledoariilor si previziunilor semi-
seculare ale lui Brucan pentru democratie directa, participativa, noul orizont capitalist rezulta ca s-ar
simti mai bine, mai in largul sau, daca n-ar mai trebui sa-si mimeze aparentele democratice: vorbind
despre terapia de soc din Polonia generalului Jaruzelski — adica acel pachet de masuri austeritare de
privatizare, reducere a deficitului bugetar, liberalizare a preturilor si deschidere fata de capitalul strain —
Brucan admite ca ,reusita acestor masuri se datoreaza faptului ca ele au fost luate inainte de instituirea
libertatilor democratice, care in celelalte tari post-comuniste au permis organizarea rezistentei contra
reformei economice”.”¢ In fond si in Occident, istoric vorbind, ,piata, in forma ei moderna capitalista,
a aparut mai intai si numai dupa aceea au inceput sa se adopte libertati democratice”.”” Prin urmare,
incercarea de a aduce simultan piata libera si democratia — desi pana acum ele se presupuneau Si
implicau reciproc in toate textele lui Brucan — in Romania a fost o grava eroare. Pana ce revolutia
tehnico-stiintifica a capitalismului nu-si va duce efectele pana la capat, pana cand vechile clase sociale
nu se vor decanta si reconfigura cu totul in noua clasa de mijloc a marilor capitalisti, democratia ar
trebui suspendata.

Finalmente o profetie care i s-a adeverit.
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