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Abstract: This article explores the ethical questions that arise from memoirs detailing the traumatic experiences
within Romanian communist prisons and concentration camps. Upon entry into the communist detention system,
individuals found themselves in a realm of extreme brutality, unpredictability, and a complete disregard for human
dignity and ethical principles, where survival became the vital concern. This context gives rise to two primary
ethical challenges concerning carceral memoirs: firstly, there's the way narratives are constructed. This includes
decisions about what details to include or omit, the tone of the recounting, the way past experiences are influenced
by the author's current circumstances and perspectives, and the risks of altering the truth based on the author's
personal beliefs or ideologies. Secondly, the memoirs often grapple with the ethical implications of behaviors
observed within the prisons, such as informing on fellow prisoners, colluding with the torturers, becoming a
torturer, or other forms of moral compromise. The focus of this article is on the first challenge, examining how
the ethical dilemmas of narrative construction manifest in the memoirs of those who endured the Romanian
communist detention system, particularly the risk of distorting facts. At the heart of these carceral memoirs is the
depiction of a significant historical disruption and a deeply traumatic experience that carries both individual and
collective weight. By exploring these ethical dilemmas, the article aims to underscore the invaluable testimonial
contribution of these memoirs. They not only document personal and shared traumas but also contribute to
a broader cultural memory that supports humanistic and anti-totalitarian ethical reflections. Therefore, these
memoirs transcend mere historical record-keeping. They become a medium for representation and interpretation,
where the memoirist's authenticity and moral integrity as a “moral witness” are crucial for accurately conveying
the historical reality.
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Tn memoriile sale publicate pentru prima dat in anii ‘90, academicianul Dimitri Lihaciov isi aminteste de primul s&u
contact ca detinut cu lumea Gulagului: in lagarul de tranzit din Kem, poarta de intrare spre Solovki, primul lagar
al sistemului concentrationar sovietic!, unul dintre gardieni il loveste cu bocancul umplandu-I de sange, iar apoi i
strigd: ,Aici nu mai exista putere sovietic3, aici existd doar puterea solovceana!". Replica, repetatd de nenumarate
ori —ne spune Lihaciov —, este emblematica pentru universul concentrationar comunist: odata cu primul pas facut
in ,masindria penitenciara"®, pentru detinut regulile lumii ,din afara” lagarului sunt abolite. Lumeain care intra e una
care sugruma firea individului, demnitatea vietii anterioare devenind o relicva. Prizonierii, odata cu arestarea lor,
sunt transportati intr-un univers paralel in care domina arbitrarul, brutalitatea, umilinta si amenintarea continua
a mortii. In infernul detentiei, prizonierii sunt obligati s&-si lase la intrare nu numai speranta, ci si umanitatea. In
aceste conditii supravietuirea devine principalul impuls, capabil sa puna intre paranteze fundamentele etice pe
care in mod obisnuit se clddeste natura umana: compasiunea, empatia sau ciutarea binelui comun. in mod normal
detinutii, ca grup, ar trebui sa fie solidari. De altfel, din nenumaratele relatari venite din acest univers stim acum ca
cei mai multi au fost. Dar aceasta solidaritate e subminata continuu din mai multe directii: de ruptura biografica
(generatoare de trauma), de presiunea sistemului (care incearca sa infranga prin teroare si dezumanizare vointa

1. Anne Applebaum, Gulagul. O istorie (Bucuresti: Humanitas, 2011), 55.

2. ,,3mech BIAaCTh HE COBETCKas, — 31eCh BIAacTh coioBenkas’” — Dmitry S. Likhachev, Reflections on the Russian Soul. A Memoir
(Budapest: CEU Press, 1999), 87.

3. Cf. Alexandr Soljenitin, Arhipelagul Gulag, | (Bucuresti: Univers, 2008).
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individual3), de slabiciunea fizicd sau psihica (ce face ca suferinta sa se transforme in frica si obedientd fata de
tortionari), de neincrederea in ceilalti (indus3 de trddarile generate tocmai de teroare) si, nu in ultimul rand, de
pierderea sperantei (care duce la resemnare, apatie sau, nu de putine ori, la ticilosie). De aceea putem spune
ca ,eroul” universului carceral e un adevarat Sisif al suferintei, care impinge la nesfarsit si aparent fara speranta
bolovanul durerii, umilirii si disperarii.

Genul memorialistic

Toata aceasta presiune a universului concentrationar asupra individului e vizibild in memorialistica celor care au
supravietuit si au avut tenacitatea sa-si puna pe hartie experienta. Memorialistica de factura concentrationara e
un gen special de scriiturd, iar o discutie despre natura sa particulara nu e de prisos in fixarea problematicilor etice
ale acesteia. Memorialistica e de obicei asociatd genurilor (auto)biograficului*, adica a acelor tipuri de scriitura
care respectd ceea ce Philippe Lejeune numea ,pact autobiografic”, mai precis identitatea de factura narativa,
transcrisa intr-un regim autodiegetic®, dintre autor, narator si personaj. De aici rezulta caracterul asumat ,subiectiv”
al genului, relevant pentru evaluarea ulterioara, de catre cititori mai mult sau mai putin specializati, a elementelor
specifice decupajului narativ. Dar exista o diferenta esentiala intre ,subiectivitatea” memorialisticii si a celorlalte
genuri autobiografice. Aceasta consta in specificul perspectivei care construieste ,obiectul” naratiunii. in timp ce
obiectul autobiograficului pare a fi ,istoria individuald”, scriiturii memorialistice 1i e specifica ,istoria generald”, al
carei martor Ti este autorul-narator’. Sau, cum ar spune Eugen Simion, in cazul memorialisticii functioneaza nu un
pact autobiografic, ci unul ,cu istoria". Intr-adevar, memorialistica reprezinta mai degraba o viziune documentara
personald asupra unei epoci, decat inregistrarea unui destin individual. Inrdd&cinarea in factual a memorialisticii
e evidenta. Naratorul isi asuma rolul de martor implicat sau de observator privilegiat al unor evenimente care
influenteaza atat destinul personal, cat si pe cel al grupului sau identitatii din care acesta face parte. De aici
deducem importanta actului scriiturii memorialistice, care e In esentad un act voluntar de pastrare si integrare a
amintirii personale Tn beneficiul arhivei comunitatii imaginare din care face parte memorialistul®.

Asadar, memorialistica e rezultatul atat al unui ,efort al amintirii” (anamnesis), cum ar fi spus Platon™, céat si
al unui act al reprezentdrii si transcrierii acestuia. Urma a trecutului care persista in prezent, o urma' care este
simultan faptica si afectiva, amintirea reprezinta legatura dintre experienta individuald si evenimentialul istoric.
A transcrie amintirea inseamna a reconstrui o experienta a trecutului care pare a fi importanta ca mesaj pentru
prezent si pentru viitor. Importanta e si tensiunea dintre prezentul actului amintirii si trecutul amintit. E o tensiune
dirijata teleologic de cunoasterea deznodamantului. Autorul spune povestea evenimentelor la un oarecare timp
dupa desfasurarea acestora, aflandu-se intr-o postura de beneficiar al unui confort temporal de factura epilogica.
Este confortul unui moment istoric ulterior, care da dreptate memorialistului si-i care-i confirma indarjirea luptei.
Aceasta perspectiva a prezentului permite amintirilor, care constituie continutul discursului memorialistic, sa nu fie
percepute ca o experienta bruta a trecutului, ci ca una interpretat si resemnificata. In acest sens, memorialistica nu
doar ca e semnul unui proces reflexiv oarecare, specific tuturor genurilor confesive sau autobiografice, ci mai ales
incurajeaza reflectia asupra istoriei, invitand de facto la o reconsiderare a trecutului din perspectiva prezentului.

Tn cadrul acestui proces, ,asamblarea narativd”? si modul in care se construieste povestea devin elemente
relevante cu o puternica incarcatura etica. Acestea implica nu numai alegerea unor mijloace specifice ale
reprezentarii — tonalitate, valorizari explicite si implicite, perspectiva narativa sau stil — ci si selectia si ordonarea
deliberata a celor povestite: ce se povesteste (si ce nu se povesteste), cum se povesteste (si de ce anumite detalii
trebuie s& ramana ascunse) si, mai ales, de ce se povesteste. Prin urmare, memorialistica nu se limiteaza la a fi o
simpla inregistrare a evenimentelor, ci se transforma intr-un act de reprezentare si de interpretare, in care autorul-

4. Eugen Simion, Genurile biograficului, |, Il (Bucuresti: Tracus Arte, 2018).

5. Philippe Lejeune, Le pacte autobiographique (Paris: Seuil, 1996).

6. Gerard Genette, Figures Ill (Discours du récit) (Paris: Seuil, 1972), 253.

7. Ovidiu Verdes, Pentru un studiu roménesc al autobiografiei, in Memorialistica roméneascd: teorie si istorie literard, ed.
Marius-Radu Clim, Ofelia Ichim, Doris Mironescu, loana Repciuc (lasi: Editura Universitatii ,Al. I. Cuza”, 2020), 448.

8. Simion, Genurile biograficului, |, 18-19. Relatia dintre biografie si istoria traita este observata si de Mircea Anghelescu, Literaturd
si biografie (Bucuresti: Editura Universal Dalsi, 2005).

9. Intelegem ,amintirea” ca un proces complex, de facturd psihologics, socio-culturald si discursiva, prin care indivizii si
colectivitatile reconstituie, interpreteaza si dau sens experientelor trecutului. ,Amintirea” nu e o simpld actualizare sau inregistrare
a evenimentelor trecute, ci mai degraba o reconstructie activa si selectiva, influentata de nevoi identitare, de interactiuni sociale
si de cadrele culturale ale prezentului.

10. Paul Ricoeur, Memoria, istoria, uitarea (Timisoara: Amarcord, 2001), 18.

11. Cf. Ricoeur, Memoria, 86.

12. ,Configurarea narativa”, ,ounerea in povestire” sau ,punerea in intrigad” (,mise en intrigue”), cum ar fi spus Ricoeur, Memoria,
107,289 si urm.
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narator, ca agent principal al rememorarii care controleaza elementele actului narativ, ofera o viziune personalizata
asupra trecutului pentru a fi integrat in Istorie, intelegdnd prin aceasta naratiunea cronologicd a memoriei
umanitatii. In acest sens memorialistica poate fi vézuta ca un posibil instrument privilegiat al micro-istoriei®, acea
tehnica a reconstructiei istorice care se concentreaza pe dimensiunea umana, emotionala si afectiva a trecutului,
acolo unde dezideratul principal e tridimensionalitatea detaliului capabil sa redea imaginea experientei umane
autentice in context. Microistoria reprezinta, prin reducerea ,scarii observatiei la nivel microscopic™*, o perspectiva
mai degraba antropologica asupra istoriei si permite interpretari nuantate ale acesteia, care uneori completeazs,
alteori submineaza versiunile de natura monolitica ale privirilor panoramice asupra unor epoci ori evenimente.
n acelasi fel si memorialistica, vzutd ca document ,personal”, e revelatoare pentru a observa reprezentarea
experientei vii a istoriei.

Aici, o discutie despre problematica ,mmemoriei”, care pare in mod natural legata de memorialistica, e si ea
relevanta. Scriitura memorialistica, in calitatea sa de vehicul al memoriei personale, interactioneaza cu un corpus
memorial mai amplu, iar rezultatul este o incadrare socio-culturald si identitara a reprezentarilor si rememorarilor
experientei istorice. Rezultatul este ceea ce Maurice Halbwachs'™ numea memorie colectiva, vazutad nu ca suma a
amintirilor individuale, ci ca sublimare valorica a acestora, in cheia identitara specifica unei colectivitati. Aceasta
sublimare valorica este generata de manifestarile diverse din sfera discursului public, dar mai ales de reprezentarile
culturale ale actelor memoriale, din care memorialistica face, fara indoiald, parte. Asa s-a nascut nevoia unui nou
concept, acela de memorie culturald. De exemplu, Jan Assmann'® considera memoria culturala ca fiind o memorie
colectiva ce se manifesta ca un cadru de referintd comun pentru o colectivitate, dinamica acesteia fiind vizibila
in diverse forme de manifestare simbolica in interiorul discursului si actiunii publice, inclusiv prin ceea ce putem
numi ,artefacte memoriale” (texte, imagini, forme artistice etc.). De fapt, inovatia lui Jan Assmann in ceea ce
priveste conceptul de memorie colectiva al lui Halowachs, este aceea de a-| rupe in doua componente: memoria
comunicativa si memoria culturald. Dacd memoria culturalda e memoria care se manifesta, cu transformarile si
reformularile de rigoare, pe durate ample, memoria comunicativa este memoria vie a experientei istorice. Vazuta
de Assmann ca o memorie care ,trdieste in interactiunea si comunicarea de zi cu zi”, cu o ,adancime temporala
limitatd”, care de obicei nu depaseste cadrele temporale ale interactiunii directe a ,trei generatii”’, memoria
comunicativa absoarbe si comunicarea directd a martorilor evenimentelor istorice. Astfel, memorialistica e parte
a memoriei comunicative, vii, manifestate in vecinatatea relativa a evenimentului istoric. Dar aceasta vecinatate
presupune si interactiunea cu anumite filtre memoriale specifice epocii, in special cu dominantele ideologice ale
acesteia. Nu de putine ori interesele si viziunile autorului-narator nu coincid cu ideologia spatiului public, oricare
ar fi manifestarile si energiile sale politice. Ca e vorba de ideologia impusa de un sistem politic totalitar sau de
ideologie ca manifestare a unui sistem valoric implicit, memorialistul se afla sub presiunea, constientizata sau
nu, a acesteia. Din acest punct de vedere, reprezentarea memoriei devine si un act de negociere si confruntare
ideologica ce naste dileme etice.

Un ultim detaliu despre specificul generic al memorialisticii: problema dimensiunii sale estetice. Desi prin natura
lor genurile autobiograficului, inclusiv memorialistica, sunt mai degraba valorizate din perspectiva autenticitatii,
a incisivitatii reflexive sau a densitatii documentului existential, existd o implicita tentatie de a evalua (si) estetic
acest tip de scriere, eventual largind sfera esteticului in asa fel incat sa cuprinda si aceste calitati®. Motivatia e
simpla si tine atat de istorie, cat si de elementele constitutive ale genului. Desi derivata dintr-un tip natural de
narativitate — naratiunea experientiald' — cu circulatie limitatd pana in perioada modern3, scriitura autobiografica
iese din umbra in perioada romantica, o perioada de legitimare a subiectivitatii si sensibilitatii personale, ajungand
sa se stabilizeze ca gen dupa prima jumatate de secol XIX?°. Romantismul confera deschideri si respectabilitate
genului, facand ca scriitura autobiografica sa fie din ce In ce mai practicata de marii scriitori, care Tsi pun talentul

13. Despre micro-istorie a se vedea Giovanni Levi, On Microhistory, in Peter Burke (ed.), New Perspectives on Historical Writing
(Pensylvania: Pennsylvania State University Press, 2001), 97-119, Carlo Ginzburg, The Cheese and the Worms. The Cosmos of a
Sixteenth-Century Miller (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1992).

14. Levy, On Microhistory, 99.
15. Maurice Halbwachs, Memoria colectivd (lasi: Institutul European, 2007).

16. Jan Assmann, ,Communicative and Cultural Memory”, in Media and Cultural Memory, ed. Astrid Erll, Ansgared Nunning
(Berlin-New York: De Gruyter, 2008), 109-118; Jan Assmann, Memoria culturald (lasi: Editura Universitatii ,Al. I. Cuza”, 2013).

17. Assmann, Communicative and Cultural Memory, 111.

18. De altfelin spatiul cultural romanesc aceasta tentatie e dominanta. Despre perspectiva literaturocentrica asupra memorialisticii
concentrationare romanesti a se vedea Andreea Mironescu, ,Extinderea domeniului literaturii. Integrarea formelor hibride in
istoria literara romaneascd romaneasca”, Philologica Jassyensia 2, nr. 28 (2018): 75-78.

19. Cf. Monika Fludernik, Towards a ‘Natural’ Narratology (London-New York: Routledge, 1996).
20. Eugene Stelzig, ed., Romantic Autobiography in England (Surrey: Ashgate, 2009), 3-4.
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si expresivitatea n slujba acestor formule discursive. Pe de alta parte, importanta literaturii in secolul al XIX-lea —
care face ca si alte tipuri de discurs, ca de exemplu Istoria, sa iTmprumute tehnicile sale?' — face ca acest gen sa
fie asociat literaturii prin procedeele sale ,naturale” (narativitatea, stilul, propensiunea spre reflexiv, autenticitatea)
si, in consecinta, sferei esteticului. Nu Tn ultimul rand, intr-o epoca in care istoria literara este formula dominanta
de discutie asupra literaturii, aceste scrieri nu numai ca ofera o fereastra catre contextul istoric in dimensiunea
sa personalizatd, dar ofera si o perspectiva asupra traseului formarii intelectuale si artistice a scriitorului. Toate
acestea au reprezentat cadrele care au facut ca memorialistica sa fie selectatd in canonul national pornind de
la criterii estetice, chiar atunci cand relevanta ei e mai ales documentar3d, experientiald, identitard®, sau, in cazul
memorialisticii concentrationare, etica.

Memorialistica de factura carcerala si etica asamblarii narative
Avandin minte aceste nivele ale memorialisticiiin general —nivelul narativ-auctorial, nivelul istoric, nivelul memorial,
nivelul ideologic si nivelul estetico-literar — putem Tncerca sa evaluam specificul memorialisticii concentrationare
in vederea descrierii dilemelor sale etice. Sa discutam in primul rand despre nivelul subiectivitatii auctoriale si al
implicarii acesteia Tn procesul ,asamblarii narative”. Sa nu uitdm ca orice naratiune e o reprezentare evenimentiala
facuta dintr-o anume perspectiva, iar aceasta e influentata, chiar atunci cand exista ,vointa de obiectivitate”, de o
situare relationala si atitudinala implicita, de o selectie si ordonare a elementelor reprezentate sau de o inevitabila
limitare a perspectivei®. Prin toate aceste elemente specifice naratiunea este ,o interpretare a evenimentialului
brut”?*. Nu de putine ori, pentru memorialist dezideratul principal depdseste simpla ,inregistrare” a istoriei, devenind
o analiza si interpretare asumata. De exemplu, Nicolae Margineanu, in cuvantul-inainte la memoriile sale, publicate
postum, declara ferm ca marturia sa ,nu se opreste la simpla inregistrare a faptelor”, cat la evaluarea ,rostului” lor
istoric?®. Din specificul ,narativ”’, mai precis din ceea ce inseamna ,punerea in intrigd” a evenimentelor rememorate,
n esenta un proces de transformare a brutului amintirii intr-o naratiune unitara si coerenta, deriva prima problema
eticd. E o problema comuna tuturor relatarilor memorialistice, concentrationare sau nu: pericolul distorsiunilor
factuale. Cum ,obiectul” memorialisticii, gen nrdddcinat in factualitate®, e evenimentul istoric, responsabilitatea
etica a memorialistului este importanta, putand avea o influenta decisiva in privinta modului in care e reconstruita
istoria si imaginea ,agentilor” ei.

Decizia privind alegerea legaturilor dintre evenimente, scoaterea in evidenta a unor detalii, trecerea sub tacere
a altora, nu sunt doar rezultatul ,subiectivitatii” sau al umorilor personale, explicabile de altfel prin tensiunea
istoriei traite. Astfel, pericolele distorsiunilor factuale pot veni din mai multe directii. Pot fi, de exemplu, distorsiuni
memoriale firesti, care au legatura cu fragilitatea memoriei, amplificatda de durata intre evenimente si actul
rememorarii. Multi dintre memorialisti, simtind aceasta responsabilitate eticd, isi iau masuri de precautie, vizibile
in exprimarea directa a dubiului privind soliditatea memoriei. ,Dacad memoria nu ma-nseald” e o propozitie pe care
o regasim la mai toti cei care scriu din interior despre universul carceral comunist. Memoria ,inselatoare” e, de
exemplu un adevarat leitmotiv la lon loanid, autorul unei ample constructii memorialistice pline totusi de detalii
vii: ,Datorita vremurilor tulburi, a patimilor si suspiciunilor cu care eram confruntati, toate aceste date sunt inerent
afectate de unele posibile inexactitati, provenind chiar de la sursele de unde le-am colectat. Alte erori sau lacune

21. Cf. Hayden White, The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe (Baltimore: Johns Hopkins University Press,
1973).

22. Pentru o discutie aplicata despre relatia estetic-istoric in cultura romana de secol XIX a se vedea Doris Mironescu, ,Memoriile
unui anarhist: Zamfir C. Arbore si memorialistica secolului al XIX-lea”, Transilvania, nr. 10 (2023: 19-21. De altfel, o analiza
ideologica a modului in care ,principiile estetice” au fost invocate ca instrumente de canonizare in istoria culturald recenta
arata ca acestea functioneaza adesea ca formule de legitimare a unor pozitionari generate de tensiuni ideologice. Asa cum
argumenteaza Mihai lovanel in Ideologiile literaturii in postcomunismul roménesc (Bucuresti: Editura Muzeul Literaturii Romane,
2017) si Istoria literaturii roméane contemporane (lasi: Polirom, 2021), ideologia dominanta a unei epoci —impreuna cu tensiunile
si repozitionarile ei interne — configureaza si impune canonul literar prin mecanisme ideologice specifice, pentru ca apoi sa-|
prezinte drept produs al unor ,principii estetice” autonome, cum s-a intdmplat, de pilda, in cazul recuperarii unor autori interbelici
de extrema dreapta dupa anii ‘90 sau in cazul recuperarii nediferentiate a memorialisticii carcerale a comunismului romanesc,
despre care voi vorbi mai jos. Aceasta recuperare, declarativ intemeiata pe criterii estetice, s-a produs in virtutea hegemoniei
discursului anticomunist, transformat in criteriu implicit de legitimare culturald, fapt care a condus la relativizarea sau chiar la
ocultarea dimensiunii extremiste a acestor autori.

23. De asemenea, sa nu uitdm faptul ca limbajul, structurile retorice si elementele stilistice utilizate sunt comune cu ale altor tipuri
de reprezentari (istorice sau literare de exemplu), aceast3 realitate fiind nucleul generator al unui potential estetic si intertextual
care anuntd un cadru estetic de evaluare si integrare culturala.

24. Cf. Dumitru Tucan, Teoria literaturii. Perspective istorice si analitice asupra textului literar (Timisoara: Editura Universitatii
de Vest, 2018), 237.

25. Nicolae Margineanu, Mdrturii asupra unui veac zbuciumat (Bucuresti: Editura Fundatiei Culturale Romane, 2002), 9.
26. G. Thomas Couser, Memoir. An Introduction. (Oxford: Oxford University Press, 2012), 80.
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sunt rezultatul efectului coroziv al timpului asupra memoriei”?’. Aceeasi constiintd asumata a fragilitatii memoriei
o au si Lena Constante?® sau Florin Constantin Pavlovici. Acesta din urma se ajuta de caietele in care fiul sdu
notase timpuriu franturi din amintirile tatalui, pentru a-si aminti date si nume?. Tn alte cazuri trauma incarcerarii
sau a anchetei sterge detaliile, dar se pastreaza senzatia de teroare, frica sau suferinta extrema. De exemplu, Lena
Constante, rememorand in Evadarea imposibild ancheta, spune: , Toate acele zile [de ancheta] nu mi-au l3sat
decat o amintire confuza. Aproape ca am uitat celula, scara, biroul. Pe omul acela nu I-as mai putea recunoaste.
Memoria nu mi-a pastrat vie decat teama ce ma cuprinsese. Nu mai eram decat un nimeni. Nu mai eram nimic"°.

Tn cazul memorialisticii concentrationare putem presupune ca distorsiunile memoriale sunt mai putin frecvente
din cauza evenimentelor si figurilor ,memorabile” ale universului carceral®, care fac mai usoara rememorarea.
Memorabilul acestora e legata de faptul ca experienta transcrisa e una traumatica si, asadar, puternic fixata, laolalta
cu elementele sale centrale — locuri, intdmplari, figuri umane —, intr-o memorie a carei incadrare afectiva o face nu
numai rezistenta in fata uitarii, ci si capabila sa redea emblematic cadrele experientei concentrationare. Momentele
exemplare ale suferintei si supravietuirii, ale solidaritatii sau ale tradarii devin astfel repere mnemonice importante,
care, nu de putine ori, dicteaza ritmurile naratiunii. Daca memoria e inselatoare, ramane totusi constiinta, exprimata
nu de putine ori cu orgoliul datoriei implinite prin actul scrisului, cd naratiunea e capabild sa redea esentialul:
LTimpul mi-a sters din memorie amanuntele, dar esentialul I-am retinut”, noteaza loanid®, rememorand figura
si destinul unui coleg de celul3 (sionistul Fleischer). De asemenea, Florin Constantin Pavlovici isi asuma adevarul
relatarii sale ,nu in detalii, ci in substanta sa"*. De altfel, desi la unii dintre memorialisti sunt importante detaliile,
totusi motivatia suprema a rememorarii e aceea de a transcrie cat mai fidel experienta concentrationara generica.
Preocuparea e pentru pastrarea memoriei ,istoriei inumane”“. Detaliile intdresc aceasta fidelitate, asa cum se
intdmpla la Dumitru Bacu (in incercarea sa de documentare a ,reeducirii de la Pitesti”), la lon loanid (ale carui trei
volume masive din Inchisoarea noastrd cea de toate zilele reprezinta mai ales o panoplie a figurilor memorabile
ale inchisorilor comuniste), la Radu Ciuceanu® (interesat si el sa extraga din uitare pe cei pe care ii intélneste in
detentia sa), sau la Cicerone lonitoiu® (a carui memorie exemplara e interesata nu atat de suferinta individuald, cat
de reconstructia contextului care a dus la distrugerea fragilei democratii romanesti).

Memorialistica si ideologie

Distorsiuni memoriale siimplicite dileme etice pot veni si din pozitionarea ideologica in raport cu evenimentele si figurile
implicate, putédndu-se observa intr-un anumit filon al memorialisticii concentrationare o instrumentalizare ideologica a
memoriei®”. Asa cum putem observa in sintezele academice despre ,literatura” concentrationara®, exista o abundenta
de astfel de relatari, mai ales dupa 1990. Aceasta abundentd, care a starnit un imens interes in discursul public romanesc,
e explicabila si arata nevoia fostilor detinuti de dezvalui ororile traite si de a documenta nu numai tragedia prin care
au trecut ej, ci si trauma istorica a unei intregi natiuni trecute atatia ani prin experienta totalitarismului comunist. Dar
aceasta abundenta e problematica. O privire de ansamblu ne poate permite sa distingem in interiorul memorialisticii
concentrationare despre comunismul romanesc doud mari categorii: textele cu o Tncarcatura ideologica legionara

27. lon loanid, Inchisoarea noastrd cea de toate zilele, 1| (Bucuresti: Humanitas, 2013), 89.

28.,Cand am inceput sa-mi trec amintirile pe hartie doar in 1973, unele amanunte s-au sters din memoria mea.” Lena Constante,
Evadarea imposibild (Bucuresti: Editura Florile Dalbe, 1996), 5.

29.,In 1999, la Tnceputul ordondrii acestor amintiri, anumite Intamplari Imi iesisera definitiv din minte. Am uitat numele multora
dintre camarazii de inchisoare, oameni demni si curati la suflet, dupa cum am uitat destule nume de secaturi sau de tortionari, ca
si ispravile lor nedemne. Cartea ar fi aratat si mai saraca insa daca memoria nu mi-ar fi fost stimulata de insemnarile fiului meu
Vlad". Florin Constantin Pavlovici, Tortura pe intelesul tuturor (Bucuresti: CLP, 2014), 301.

30. Lena Constante, Evadarea tdcutd (Bucuresti: Humanitas, 1992), 8.

31. Cf. loanind, Inchisoarea noastrd cea de toate zilele, |1, 127: ,De cate ori m3 ducea gandul la acesti mari anonimi ai suferintei
din inchisori, de prezenta carora printre noi abia am luat act la vremea respectiva, ma simt parca vinovat de aceastd tardiva
aducere aminte. Pacatul este Tnsa al memoriei, care selecteaza si inregistreaza mai degraba senzationalul decéat banalul, pentru
depozitul ei de amintiri”.

32. loanid, Inchisoarea noastrd cea de toate zilele, |, 564.

33. Pavlovici, Tortura pe intelesul tuturor, 301.

34. Constante, Evadarea imposibild, 6.

35. Radu Ciuceanu scrie 6 volume de memorii care documenteaza cu minutiozitate perioada 1948-1963 pe care si-o petrece in
inchisori (Craiova, Pitesti, Gherla).

36. Cicerone lonitoiu, Memorii, | (lasi: Polirom, 2011).

37. Cf. Ricoeur, Memoria, 102.

38. Ca, de exemplu, la Ruxandra Cesereanu, Cdldtorie spre centrul infernului (Pitesti: Manuscris, 2018), cea mai documentata
analiza a scrierilor concentrationare ale detentiei comuniste, sau Maria Hulber, Memorialistica detentiilor postbelice roménesti
(Oradea, Ratio et Revelatio, 2015).
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si cele fard o dimensiune ideologica explicitd sau cu o viziune deschis3, filodemocraticd®. Acestea din urma par sa
se concentreze mai mult pe dimensiunea factuala a experientei carcerale, pe constiinta suferintei, pe rememorarea
detaliilor si a figurilor umane, pentru a le extrage din uitare, si pe nevoia de a supravietui pentru a spune ceea ce s-a
intdmplat. Eroul acestor naratiuni este adesea un supravietuitor mai degraba decat un martir, iar experientele relatate
sunt diverse, incluzand aspecte spirituale, intelectuale si umane (cum ar fi prietenia).

Textele de tip legionar, avand ca protagonisti pe membrii extremei drepte romanesti incarcerati inca din timpul
dictaturii antonesciene (1941), sunt marcate de o retoricd exaltatd care spectacularizeaza viziuni mistice si
transforma inchisoarea intr-un spatiu teofanic, propice transfigurarii spirituale. Astfel experienta concentrationara
devine un exercitiu de asceza valorizat in absolut. De altfel exista texte cu dimensiune spirituala si la memorialistii
non-legionari, ca de exemplu la Richard Wurmbrand, Nicolae Steinhardt sau Nicole Valéry-Grosu. La acestia
este vizibila credinta trdita In ritmuri personale, firesti, la care se adauga nevoia de crea un spatiu spiritual ca
modalitate de supravietuire. iIn memorialistica legionara, insa, asceza e mai mult decat o practicd spirituala, e
un act de reafirmare ideologica intr-o lume vazuta ca avand o structura profund antitetica: pe de o parte fortele
,satanice” ale comunismului (nu de putine ori conectate in cheie antisemitd cu puterea ocultd evreiasca*®), iar
pe de altd parte eroul-martir. Eroul acestei lumi e legionarul care, aparent lepadandu-se de viziunea lumeasca
(adic3 ,politicd”) a miscarii, plonjeaza intr-un univers al suferintei care i fortificd credinta. Acesta tréieste cu
voluptate prezentul ca timp apocaliptic. Evenimentul traumatic e redat prin intermediul unui tipar cristic, si el trait
cu voluptate mistica. In final, semnificatia suprem3 e o constiintd martirici caracteristicd mai degraba identitatii
legionare decat umanului in sensul generic al cuvantului. Aici eroul e martirul care se sacrifica in numele credintei,
repetdnd nu numai pasii suferintei cristice, ci si pe cei ai inaintasilor (Corneliu Zelea Codreanu, Mota, Marin etc.).
El e, precum acestia, ,marturisitor” al credintei si al puritatii spirituale. Este eroul care prin destinul sdu exemplar
ispaseste pacatele tuturor celorlalti. Problematica din punct de vedere etic nu este neaparat aceasta ,rezistenta
spirituald”, ci faptul ca sub masca ei se ascunde, totusi, o apologie si o legitimare a legionarismului, a figurilor
sale si a elementelor sale ideologice, In spatele carora se manifesta explicit, la mai bine de o jumatate de secol,
viziuni nationalist-sovine, antisemitism, perspective anti-democratice si intoleranta religioasa si culturald, printre
altele. Volume precum cele ale lui Virgil Maxim (Imn pentru crucea purtatd), lon lanolide (intoarcerea la Hristos,
Detinutul profet), Dumitru Bordeianu (Mdrturisiri din mlastina disperdrii), Nicolae Purcadrea (Urld haita... Pitesti,
Canal, Gherla, Jilava, Aiud) sunt printre cele mai cunoscute si mai vehiculate, mai ales c& in jurul acestora s-a
nascut cultul ,sfintilor inchisorilor"#!, o miscare hagiografica de recuperare ca repere ,morale” a grupului de mistici
legionari de la Aiud, din care mare parte dintre cei de mai sus fac parte*?. E o miscare care, avand in ultimii treizeci
de ani binecuvantarea spirituald a unor prelati ai BOR*, inspira astdzi nu numai tendintele fundamentaliste ale
spiritualitatii ortodoxe din spatiul romanesc, ci si renasterea politica a ideilor legionare, intr-o formula profund anti-
democratica conectata la valul de iliberalism global actual.

39. Multi dintre memorialisti, de exemplu lon loanid, chiar daca gasesc iritanta ,constiinta unei superioritdti fata de ceilalti”, admira
la legionari detasarea fatd de ,maruntisurile vietii”, unitatea de grup (loanid, Inchisoarea noastrd cea de toate zilele, |, 69) si ,tinuta
demni” (68). O explicatie pentru aceast3 admiratie ne poate veni de la Nicolae Steinhardt, aceea c3 viata de inchisoare si suferinta
comuna 1i apropie pe detinuti, indiferent de simpatiile politice: ,La inceput sionistii si legionarii, taranii si intelectualii, liberali si cuzistii,
comunistii si social-democratii, carlistii si antonescienii se adulmecau neincrezatori si se priveau mirati. Cum de poti fi Persan? Pana
la urma rodajul convietuirii scoate din uz ochelarii ca dioptrie de ingustare, incepi sa constati ca o anumita doza de dreptate ein si la
fiestecine si c& se prea poate intdmpla sa fii Persan.” Nicolae Steinhardt, Jurnalul fericirii (Cluj-Napoca: Dacia, 1999), 401.

40. Ca de exemplu in lon lanolide, Detinutul profet (Bucuresti: Bonifaciu, 2009), 45: "De doua mii de ani ei [evreii] militeaza pe
firul rosu al istoriei lor fara Dumnezeu si impotriva lui Hristos. Ei sunt dusmani ai tuturor oamenilor si istoria lor trece din dezastru
in dezastru, consecintad a pacatului lor ateu-materialist. Duhul lor negativ se gaseste in rationalism, pozitivism, umanitarism,

=n

stiintifism (sic!), capitalism si comunism. [...] Opera lor in lume este catastrofald si monstruoas3”.

41. Pentru o analiza detaliata a dinamicii de constituire a acestei miscari, precum si pentru o discutie a instrumentalizarii miscarii
n cheie religioasa contemporana a se vedea lonut Biliuta, ,Legionary Dreams, Visions, and Divine Apparitions in the Communist
Prisons: Designing a Fascist Carceral Theophany in Contemporary Romania”, RES 14, nr. 2 (2022): 263—288. Pentru o imagine
analiticad asupra efectelor acestei miscari asupra spatiului dezbaterilor memoriale si spirituale contemporane a se vedea Monica
Ciobanu, ,Criminals, Martyrs or Saints? Romania’s Prison Saints Debate Revisited”, Culture of History Forum, 2018.

42. E vorba de un grup de detinuti legionari care are in centru figura ,martirica” a lui lui Valeriu Gafencu: Traian Trifan, Anghel
Papacioc, Marin Naidim, Virgil Maxim, Nicolae Mazére, loan lanolide. Parte dintre acestia au scris si memorialistica. Printre
cartile hagiografice scrise de apologeti ai fundamentalismului ortodox de factura legionara putem invoca Monahul Moise,
Sfantul inchisorilor. Mdrturii despre Valeriu Gafencu adunate si adnotate de Monahul Moise (Alba lulia: Ed. Reintregirea, 2017),
Marturisitorii din Inchisorile comuniste. Minuni. Marturii. Repere (Bucuresti: Ed. Areopag, Ed. Meditatii, 2011).

43. Printre cei care au girat aceste volume, prin prefete sau note introductive cu aura de binecuvantare, ii putem aminti pe 1.
P. S. Andrei, Arhiepiscop de Alba lulia (Monahul Moise, Sfantul inchisorilor), pe Justinian Chira, Tnalt Preasfintitul Arhiepiscop al
Episcopiei Maramuresului si S&tmarului (Mdrturisitorii din inchisorile comuniste) sau pe Parintele Gheorghe Calciu-Dumitreasa
(lanolide, Intoarcerea la Hristos), el insusi fost legionar si detinut politic, inclusiv la Pitesti in perioada ,reeducrii”.
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Distorsiuni factuale intentionate

Distorsiunea factuala e uneori manifestarea voita a memorialistului si are o motivatie etica intentionata in acest
caz. In functie de momentul rememorarii, dar mai ales in functie de momentul planificat al devenirii publice a
acesteia, memorialistul trebuie sa treaca sub tacere anumite nume, fapte sau intdmplari din cauza faptului ca
ar periclita siguranta celor implicati in relatarea sa. In cazul memorialisticii in sensul generic al cuvantului exista
pericolul defaimarii si al réspandirii de informatii false, care ar putea s& diuneze reputatiei celor mentionati. In
aceast3 situatie, exista de obicei consecinte juridice. In ceea ce priveste memorialistica de tip concentrationar,
care implica si existenta unui regim totalitar, pericolul e de alta natura. Chiar si daca aici se pot demola reputatii
(ale turnatorilor si ale colaboratorilor in special), pericolul cel mai important este periclitarea vietii si libertatii celor
mentionati sau ale apropiatilor lor in cazul dezvaluirii unor informatii sensibile. Chiar daca cele mai multe scrieri
memorialistice despre detentia comunistd din Romania sunt publicate dupa prabusirea totalitarismului, exista
cateva relatari publicate in Occident nainte de 1990, ca de exemplu Adriana Georgescu (Au commencement
était la fin. La dictature rouge & Bucarest, 1951), Dumitru Bacu (Pitesti — Centru de reeducare studenteascd,
1963), Annie Samuelli (The Wall Between, 1967), Richard Wurmbrand (Cu Dumnezeu in subterand, 1968), Nicole
Valéry Grossu (Bénie sois-tu, prison... Une ancienne détenue politique en Roumanie parle, 1976), Mihail Solomon
(Magadan, 1971, Mon Calvaire Roumain, 1976), Cicerone lonitoiu (Morminte f&rd cruce. Contributii la cronica
rezistentei roménesti impotriva dictaturii,1983-1985). Altele (ca de exemplu Constantin Cesianu, Salvat din
infern) raman nepublicate din diverse motive. E posibil ca parte dintre detaliile acestor relatari sa fi fost atent
selectate, tocmai pentru a nu produce rdu. De exemplu, Monica Lovinescu semneaza cu pseudonim (Claude
Pascal) traducerea facuta cartii Adrianei Georgescu, La inceput a fost sfarsitul, aparuta in 1951 in Franta, pentru
a nu pune in pericol libertatea mamei sale, rimasa la Bucuresti*. De altfel autoarea (Adriana Georgescu) insasi
recunoaste ca a facut, ,din motive lesne de inteles”, anumite transformari. Mihail Solomon*® relateaza cu pudoare
(si fara s dea nume) anumite detalii ,problematice” despre detinutii celebri, cum ar fi acelea despre oportunismul
las al lui Nichifor Crainic, despre care alti memorialisti vorbesc Tnsa pe sleau in relatarile publicate dupa 1990%.
Richard Wurmbrand dezvaluie, in editia romaneasca a volumului Cu Dumnezeu in subterand, faptul ca a evitat sa
dea nume si date precise care ar fi atras atentia politiei politice a lui Ceausescu asupra unora dintre supravietuitorii
rdmasi Tn Romania comunista®.

Valoarea testimoniala si impactul etic al memorialisticii concentrationare

Dar siinaceasta chestiune exista unrevers care dezvaluie caracterul profund etic almemorialisticii concentrationare.
Mai toate scrierile de aceasta facturd, si mai ales cele de dinainte de 1989, reprezinta mai ales un act de acuzatie
care nu se fereste sa descrie formele inumane de abuz si tortura, sau sa spuna pe sleau numele tortionarilor,
colaboratorilor sau turnatorilor. Dumitru Bacu, in ceea ce reprezinta prima relatare memoriala despre ,experimentul
Pitesti”, nu se fereste sd numeasca cu furie numele tortionarilor si lantul vinovatiei, de la conducatorii comunisti
la detinutii tortionari, acuzand inumanitatea actelor lor: ,Numai faptele simple pot sa vorbeasca. Ele, pe deasupra
oricarui considerent, raman probe irefutabile ale unor vremi in care dispretul pentru conditia umana a atins nivelul
sau ultim, depdsind cu mult tot ceea ce lagarele de deportati au putut da pand acum™®. La fel o face Cicerone
lonitoiu, cu vehementa si vointa de cuprindere enciclopedica, sau lon loanid, dar astfel de formule se intalnesc
peste tot. In cazul acestora, abundenta detaliilor si discursul tdios dau dovada unei incercari de a reface adevarul
istoric si prin intermediul unei judecati morale directe si ferme.

Judecata morala directa vine din interactiunea dintre subiectivitatea specificd memorialisticii concentrationare
si ,obiectul relat#rii”. Tn acest tip de scriere, ,obiectul” e modificat de natura experientei povestite. Nu e vorba
de o experient3 istorica oarecare (oricat ar fi ea de important3 in context), ci despre o experient3 istoric3 limita.
Mai mult decéat atat, in scrierile concentrationare, perspectiva narativa e a unui subiect care traieste o ruptura
biografica. E vorba de trecerea peste un prag care separa viata de dinaintea arestarii si cea de dupa. Semnul
acestei treceri e vizibil in modul in care incep cele mai multe dintre relatarile despre experienta concentrationara.
Rareori relatarile concentrationare se oglindesc intr-o formula de tipul ,povestea vietii”, asa cum se Intampla la
Anita Nandris-Cudla (20 de ani in Siberia), rareori iau alura reflexiv-autobiograficd, cum se petrece la Nicolae

44. Ceea ce nu va impiedica autoritatile comuniste s-o aresteze in 1958. Ecaterina Balacioiu-Lovinescu a murit in inchisoare.
Pentru detaliul privind teama Monicai Lovinescu a se vedea prefata la Adriana Georgescu, La incedput a fost sférsitul. Dictatura
rosie la Bucuresti (Bucuresti: Humanitas, 2019), 12.

45. Michel Solomon, Mon calvaire roumain (Montreal : Les Editions de 'homme, 1976), 54.

46. Ca de exemplu Teohar Mihadas, Pe muntele Ebal (Cluj-Napoca: Clusium, 106-109).

47. Richard Wurbrandt, Cu Dumnezeu in subterand (Bucuresti: Stephanus, 2007).

48. Dumitru Bacu, Pitesti — centru de reeducare studenteascd (Madrid: Dacoromania, 1963), 10.
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Méargineanu (Mdrturii asupra unui veac zbuciumat). Cele mai multe incep ex aprubto, povestind momentul
trecerii pragului lumii concentrationare: ,Era toamna [1949], cand intr-o zi, pe la orele dou3 noaptea, au dat buzna
n casa patru securisti in civil, cu pistoalele in mana*®”; ,Asadar, am sosit pentru prima oara la Jilava Tn martie 1949.
Veneam de la Ministerul de Interne, unde petrecusem trei luni intr-o celuld din al doilea subsol*®”; ,Mos Alexa a fost
primul meu dascal de puscarie. M-am pomenit impins Tn celula lui de la subsol in toiul noptii®™; ,Sunasera la usa
mea noaptea, la orele 11. Cand am auzit soneria, am stiut ca erau ei. Nemiscata, tindndu-mi respiratia, ii auzeam
cum suna®?”. Printre cele mai vizibile imagini care exemplifica aceasta situatie este cea de la Richard Wurmbrand:
LPrima jumatate a vietii mele a luat sfarsit la 29 februarie 1948. Mergeam singur pe o strada din Bucuresti, cand un
Ford negru a franat brusc 1anga mine si din el au sarit doi barbati. M-au insfacat de brat si m-au impins pe bancheta
din spate, in timp ce un al treilea ins, aflat 1angd sofer, ma tinea sub amenintarea unui pistol”.

De fapt ruptura biografica oglindeste ceva mai amplu — o ruptura istorica, generatoare a ceea ce Dominick
LaCapra numea, referindu-se in primul rand la Holocaust, ,trauma istoricd"*. Memorialistul rememoreazad o
experientd traumatica®® in care e implicat nu numai ca individ, dar si ca parte a unui grup, in cazul de fata ca parte
a unei identitati ,politice” antagonice noii ordini comuniste impuse de la Moscova (dusman al poporului, contra-
revolutionar, fascist, legionar, membru al partidelor ,burgheze”, chiabur, sionist etc.). De obicei inculpatii regimului
comunist erau integrati intr-un anume ,lot”, anchetatorii construind acuzatiile in cheia narativa a ,conspiratiei”
Tmpotriva noii puteri. Oricum, odata intrat pe poarta inchisorii sau lagarului, individul devenea parte a categoriei
largi a ,banditului”, formula rezervata detinutilor politici de catre tortionari. Astfel, ceea ce povesteste memorialistul
e experienta sa traumatica care, oglindindu-se in experientele traumatice ale celorlalti, devine emblematica ca
imagine a unei infruntari generice intre individ si Istorie. Memorialistul e in acest caz martorul care supravietuieste
si trebuie s& depuna marturie i numele celor rimasi in urma. T cazul memorialisticii concentrationare, naratorul
devine un purtator de voci multiple, un canal prin care vocile suprimate si experientele sortite uitarii sunt pastrate
pentru ,memoria” posteritatii si, mai ales, pentru ca aceasta sa poata trage anumite lectii etice. Documentarea
e atat a traumei individuale, dar si cea a traumei colective, lucru vizibil n densitatea detaliilor traite sau reluate
din povestile celorlalti colegi de suferinta. Dumitru Bacu, scriind despre ,experimentul Pitesti”, aduna in cartea sa
marturiile celor pe care-i intalneste in inchisori. De altfel, cartea lui Bacu e mai degraba o carte documentara decat
memorialisticd, desi ,documentaristul” integreaza si experienta sa carceral3, iar prin aceasta confera autenticitate
n plus relatarii. lon loanid vorbeste nu numai despre experientele sale, ci documenteaza si pe cele ale colegilor
de suferinta. La fel se intampla si in cazul lui Constantin Cesianu, care nu ezitd sa vorbeasca despre figuri si
evenimente traite de altii, mai ales acelea conectate cu ,fenomenul” Pitesti, desi scopul primar e acela de a relata
experienta concentrationar trait3 direct: [...] desi cartea aceasta nu are alt scop decat acela de a reda faptele si
evenimentele traite de mine in inchisoare, voi face o exceptie, caci tinuta si curajul sdu au fost un exemplu pentru
cei aflati in preajma lui in acele dureroase circumstante”®. Viziunea e asemanatoare cu cea a lui Soljenitin, cel care
in Arhipelagul Gulag reconstruieste din propriile amintiri si a altor 227 de supravietuitori o adevarata panorama
istoricd, geografica, politica si antropologica a Gulagului sovietic: ,Aceasta carte nu ar fi putut fi sa fie scrisa de
un singur om. Tn afar3 de tot ce am scos din Arhipelag pe pielea mea si multumitd memoriei, urechilor si ochilor
mei, materialul pentru carte mi-a fost pus la dispozitie sub forma de relatari, amintiri si scrisori de [un sir de 227
de nume]. Nu le exprim aici recunostinta personald: acesta e momentul nostru comun si prietenesc ridicat in

49, loanid, Inchisoarea noastrd cea de toate zilele, |, 9.

50. Cesianu, Salvat din infern, 22.

51. Pavlovici, Tortura pe intelesul tuturor, 4.

52. Constante, Evadarea tdcutd, 7.

53. Wurbrandt, Cu Dumnezeu in subterand, 15.

54. Dominick LaCapra, Writing History, Writing Trauma (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2014).

55. Trebuie totusi precizat faptul ca memorialistica de tip carceral reprezinta un efort de punere in ordine narativa care face
trauma lizibila, fard a pretinde acces nemediat la realul istoric traumatizant. Aceasta reprezentare este animata de un impuls
testimonial constitutiv, care cauta sa depdseasca, fara a anula, barierele de comunicare si reprezentare formulate de teoreticieni
ai traumei, precum Cathy Caruth, pentru care trauma se defineste prin caracterul ei de eveniment intarziat, repetitiv si partial
nereprezentabil in registru referential direct (de exemplu Cathy Caruth, Unclaimed Experience: Trauma, Narrative, and History.
Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1996). Discursul memorialistic traduce experienta-limita in forme recognoscibile
ale povestirii, la intersectia dintre imperativele marturiei etice si conventiile narative si culturale disponibile. Tn altd parte am
sustinut ca buna parte a memorialisticii carcerale functioneaza ca literatura testimoniald, tip de scriitura dominata de tensiunile
negocierii intre memoria individuald si memoria colectiva, facand posibild comunicarea traumei tocmai prin aceasta mediere
formala si intersubiectiva, fara a-i epuiza tensiunile. Dumitru Tucan, ,Memoria traumatica si literatura testimoniald”, Quaestiones
Romanicae 6 (2018): 279-291. Despre modul in care trauma devine lizibild printr-o serie de matrici discursive si tropologice care
permit o tipologie a memorialisticii carcerale, a se vedea Bogdan Stefanescu, ,Traumaarbeit and the Languages of Carceral
Trauma: A Discursive Typology of Prison-Time Memoirs in Communist Romania”. Philologica Jassyensia 18, nr.1(2022): 125-40.

56. Cesianu, Salvat din infern, 35.
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memoria tuturor celor schingiuiti si asasinati”’.

Astfel, memorialistica de naturd concentrationara nu e o simpla relatare care documenteaza ruptura istorica
si efectele acesteia — suferinta fizica si psihologica sau distrugerea unor colectivitati intregi —, ci are si o valoare
testimoniala cu implicite reflexe etice. Putemintelege conceptul de ,valoare testimoniald” ca fiind calitatea inerenta
vizibild n naratiunile (textele) care relateazd evenimente istoric traumatice, avand ca scop stimularea reflectiei
etice prin actul rememordrii. Valoarea testimoniald a unui text serveste ca un mijloc de a asigura ca dimensiunea
umana a traumei istorice nu este uitata si ca lectiile morale derivate din acele experiente continua sa rezoneze cu
generatiile viitoare. In centrul discursului caracterizat prin valoare testimoniald se afl& figura ,martorului moral”,
un agent particular al memoriei colective, cel care depune marturie®®. Rol etic asumat de cétre ,supravietuitor”,
martorul moral Tsi asuma responsabilitatea de a servi drept ,porta-vocea tuturor celor ucisi®®, readucand in memorie
numele lor disparute”®. Discursul memorialistic concentrationar e, astfel, unul dintre instrumentele care forteaza
crearea unei ,ordini morale” care, asa cum spune Aleida Assmann, face ca discursul public sa ,preia anumite
premise ale sistemului judiciar pentru ca mai apoi sa le generalizeze, facandu-le accesibile societatii”®'. Efectul ar
trebui sa fie constituirea unei ,comunitati morale®? care, asumandu-si un corpus de elemente memoriale comune
si o cheie morala de valorizare a acestora, trebuie s genereze, la scara istorica ampl3, reflectie eticd (umanista
si antitotalitard). E ceea ce de altfel s-a intdmplat in cazul Holocaustului, e ceea ce au incercat s3 forteze prin
relatdrile lor memorialistii Gulagului, de la Soljenitin si pana la cei care isi vor rememora trauma la sfarsitul secolului
al XX-lea sau inceputul celui de-al XXI-lea. Imperativul memorialisticii concentrationare este, asa cum spune Paul
Ricceur, acela a pune in practica ,datoria memoriei”, adica ,de a face dreptate prin amintire, altuia decat siesi".

Aceasta valoare morala face ca scrierile concentrationare sa nu ceara sa fie judecate dupa criterii estetice.
De cele mai multe ori interesul lecturii unor astfel de texte e informatia, documentul, reprezentarea autentica
si sincerd a experientei traumatice, marturia. De altfel, cei mai multi dintre memorialistii carcerali isi declara pe
sleau inapetenta pentru ,artificiile” literare. ,Este prima mea carte si nu o socot literaturad”, declara Lena Constante
in prefata la Evadarea Imposibild. ,Nu mi-am permis nici o fantezie, nici o dramatizare a faptelor”, intareste si
Constantin Cesianu®. Pe Cicerone lonitoiu 1l intereseaza faptele si oamenii care au facut cinste generatiei sale,
asa cum pe Nicolae Margineanu sau pe lon loanid i intereseaza ca marturia lor asupra istoriei dureroase sa
contribuie la completarea obiectiva a tabloului general al epocii. Constient ca citeste o poveste plina de tensiune
a infruntarii dintre individ si istorie, cititorul nu e neaparat atent la stil ori la frumusetea (armonia) reprezentarii,
cat la ,expresia autenticitatii“®®. Esteticul, un concept in definitiv relational®, este aici un efect secundar, de obicei
involuntar®”’, care tine mai ales de adecvarea discursului la experienta reprezentatd, dublatd cel mai probabil de
un talent Tnnascut al memorialistului, care se manifestd de fiecare data altfel. Putem admira, de exemplu, tonul
simplu si graiul bucovinean ale Anitei Nandris-Cudla®®, care intdresc autenticitatea povestii ei de viata si amplifica
imaginea emblematica a suferintei romanilor deportati in imensitatea Gulagului sovietic. Putem sa fim deranjati
de afectarea discursului, vizibild Tn obsesia pentru ornamentul figural si literaturizare”, la unii dintre memorialistii

57. Soljenitin, Arhipelagul, |, 8.
58. Cf. Avishai Margalit, Ethics of Memory (Cambridge MA: Harvard University Press, 2002), 147-182.
59. Sau redusi la tacere in anumite cazuri.

60. Aleida Assmann, Patos si patimd. Despre violentd, traumd@ si conceptul de mdrturie, in Geoffrey Hartman, Aleida Assmann,
Viitorul amintirii si Holocaustul (lasi: Editura Universitatii ,Al. I. Cuza”, 2014), 42.

61. Assmann, Patos si patimd, 45.
62. Cf. Margalit, Ethics of Memory, 78.
63. Ricoeur, Memoria, 112.

64. Cesianu, Salvat din infern, 10. A se vedea si p. 48: ,aici nu este vorba nici de un roman, nici de o incercare literara. Este vorba
de o marturie”.

65. Cf. Eugen Simion, Genurile biograficului, |, 49.

66. Cf. C. Bode, ,Literary Value and Evaluation: The Case for Relational Concepts”, in Anglistentag 1988 Géttingen, ed. Heinz-
Joachim Miillenbrock (Tubingen: Niemeyer, 1989).

67. A se vedea conceptul lui Eugen Negrici de ,expresivitate involuntarad”. Eugen Negrici, Expresivitatea involuntard (Bucuresti,
Cartea Romaneascd, 2017).

68. Anita Nandris-Cudla, 20 de ani in Siberia. Destin Bucovinean (Bucuresti: Humanitas, 1991).
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Jntelectualizanti”, precum Aurel State® sau Radu Marculescu’. Gasim adecvatd la Nicole Valéry-Grossu”
tonalitatea lirica care incadreaza povestea salvarii protagonistei prin credinta, la fel cum scriitura fragmentara a
lui Nicolae Steinhardt din Jurnalul fericirii, care reface un traseu pulsional al rememorarii, pare a fi cea mai buna
tehnica narativa pentru a reda batalia dintre lumina spiritului (nu numai in sensul religios al cuvantului) si intunericul
generat de absurdul concentrationar. Suntem atinsi de rafinamentul artistic innascut al Lenei Constante, care
trece firesc in transcrierea autentica a perceptiei dilatate asupra microcosmosului celulei in care Tsi petrece cei opt
ani izolare totald’2. Suntem impresionati de tonalitatea obiectiva si fireasc, la care se adauga vigoarea memoriei,
cu care loan loanid sau Cicerone lonitoiu construiesc adevarate enciclopedii ale universului concentrationar
romanesc, asa cum apreciem tonul ironic al lui Florin Constantin Pavlovici din Tortura pe intelesul tuturor. Dincolo
de aceste elemente care pot starni senzatii asemanatoare efectelor estetice, in prim-plan se afla insa o dimensiune
testimoniala si etica care dialogheaza peste timp cu prezentul, transformand cititorul intr-un martor activ al istoriei
traumatice.
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