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In perioada interbelicd, sociologia polonezs, intr-un mod similar cu cea romaneascd, a cunoscut o inflorire
promitdtoare si o largd notorietate'. Cateva personalitati de prestigiu, ca Znaniecki si Malinowski, s-au afirmat n
Occident, asa cum a facut-o si Dimitrie Gusti. Intre cele doua rzboaie, au existat mai multe centre de prestigiu ale
sociologiei poloneze: Institutul de Sociologie de la Poznan, condus de Znaiecki, Institutul de Economie Sociald de
la Varsovia, cu o orientare mai radicala de stanga, condus de Ludwick Krzywicki si, mai apoi, de Stanislas Osowski,
precum si alte grupuri de cercetare, cum a fost cel de la Institutul pentru Studiul Nationalitatilor?. Sociologiile din
cele doua tari aveau In comun interesul pentru dezvoltarea cercetarilor de teren si pentru dezvoltarea statului
national si sprijinirea reformelor sociale. Ca si in Romania, in Polonia anilor ‘30, sociologia dobandise o pozitie de
prestigiu intelectual si social-politic, ceea ce facea ca numerosi tineri dotati sa fie atrasi de cariera sociologica,
astfel ca, in ambele tari, promotii masive de tineri sociologi se afirmau catre sfarsitul perioadei interbelice.
Noaptea postbelica a sociologiei poloneze a fost si ea, intr-o anumita masura, asemanatoare celei din Romania,
doar ca a durat ceva mai putin. Viata academica si-a urmat cursul si cativa ani dupa 1950 — fata de Romania, unde
totul s-a sfarsit prin ‘47-'48 — si abia atunci au fost eliminati din cercetare si din invatamant sociologi prestigiosi de
talia unui Ossowski, de la Universitatea din Varsovia, in 1952. Sociologia a mai rezistat, totusi, in Polonia, Tn cadrul
unui grup de cercetare a istoriei ideilor, care a lucrat neintrerupt la Lodz, sub conducerea profesorului Chalasinski,
iar Ossowski, desi nu mai avea contact cu studentii, continua s& cerceteze impreuna cu cativa colaboratori. In anii
‘50, acesta se preocupa de aspecte legate de stratificarea sociald, pe care o aborda dintr-o perspectiva teoretica

1. Edmund Makrycki, ,From social knowledge to social research: the case of Polish Sociology”, Acta Sociologica 17, no. 1 (1974):
40-58.

2. Wtodzimierz Winctawski, ,Sociologia poloneza intre anii 1918-1939", in Mdrire si decddere. Sociologia gustiand in context
central-est-european dupd Marele R&zboi, ed. Theodora-Eliza Vacarescu si Zoltan Rostéas (Bucuresti: Eikon, 2022), 97.
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echilibrats, incercand sa tind seama atat de pozitia marxists, cat si de alte puncte de vedere. in 1956, el a participat
la Congresul International de Sociologie de la Amsterdam, unde a putut expune rezultatele cercetarilor sale. Tn
aceeasi perioada, Fl. Znanicki Tsi continua cariera universitara in Statele Unite. Reinstitutionalizarea sociologiei are
loc relativ repede in Polonia, favorizata de evenimentele din 1956. Atunci anceput sa se discute despre o sociologie
Lstiintifica”, insemnand, de fapt, o preocupare limitatd la cercetarea empirica. Dupa cum considera Makrycki,
acceptarea empirismului s-a facut cu usurint3, si pe fondul unei anumite naivitati teoretice si metodologice din
partea noii generatii de sociologi. Dar, inca de la inceputul anilor ‘60, au aparut si criticile si avertismentele anti-
empiriste din partea lui Ossovski, revenit la Universitatea din Varsovia, si, mai apoi, din partea lui Jan Sczepanski.

Comparatie la inceputul anilor ‘70

Cand, in 1970, se desfasura al Vll-lea Congres Mondial de Sociologie la Varna, in Bulgaria, tarile socialiste, cu
exceptia Albaniei, nu mai ezitau sa Tsi trimita reprezentantii, intelegand ca sociologia reprezinta un teren legitim
de confruntare, dar si de dialog cu Occidentul. Probabil nu intamplator, in cei patru ani de la precedentul congres,
cel de la Evian, Asociatia Internationald de Sociologie fusese condusa de un sociolog din Est, polonezul lan
Sczepanski, dupa ce, in 1954, la conducere se aflase Fl. Znaniecki*. Dac3 delegatia cea mai numeroasa la amintitul
congres, dupa cea a Uniunii Sovietice, numarand 300 de membri, era delegatia poloneza, cu 174 de participanti,
din Romania au participat numai 40 de ,sociologi”, constituind cea mai mica delegatie dintre toate tarile socialiste
participante®. Dupa cum arata autorul deja citat, Bogdan Denitch — un sociolog sarb, ndscut in Bulgaria, ce tocmai
traversase Oceanul pentru a deveni profesor la City University New York —, la momentul participarii la Congresul
de la Varna, tarile socialiste din estul Europei prezentau ,niveluri diferite de dezvoltare a disciplinei respective
[sociologie — n. mea, S. M.] si chiar intelesuri diferite ale termenului”s. Tntrucat obiectul articolului nostru este
o comparatie Intre doua dintre aceste tari, vom retine doar constatarile acestui autor cu referire la Polonia si
Romania. Despre prima dintre ele, afirma ca stabilise deja trasee institutionale pentru pregatirea sociologilor si
pentru doctorate in sociologie, acordate de departamente de sociologie sau de psihologie/psihologie sociald ori
prin Academia de Stiinte. Polonia era mentionata ca fiind prima tara care relegitimase sociologia si actiona ca un
fel de curea de transmisie pentru alte tari socialiste din estul Europei, inclusiv pentru Uniunea Sovietica. Slujita de
mai multi profesionisti cu pregatire in Statele Unite sau in Europa Occidentald, sociologia din Polonia aborda, deja,
problemele specifice disciplinei, cum ar fi mobilitatea, participarea si socializarea politica, chiar daca pe linia unor
orientdri generale venite de la conducerea politica.

Tn schimb, in Romania, dupa noua recunoastere oficiali a sociologiei, petrecuts lainceputul anilor ‘60, abia se revenise
la un nivel incipient de dezvoltare a disciplinei, caracterizat prin desfasurarea unor prime cercetari timide, pe probleme
generale, mai degraba de importanta practica minora, evitandu-se aspectele ,politice” si limitdndu-se la un caracter
preponderent descriptiv. Conceptele folosite trebuiau sa respecte definitile omologate de conducerea politica, ce
intervenea n orientarea concreta a cercetarilor. Este amintit, ca exemplu, conceptul de strat social, care nu fusese
acceptat, el negasindu-se Tn arsenalul marxist-leninist. Cat despre cei care profesau sociologia, majoritatea proveneau
dintre filosofi, economisti sau psihologi recalificati la locul de munca sau dupa vreun stagiu de scurta durata in Occident.

In prezentarea sa pentru publicul american, B. Denitch aminteste c& Romania beneficia de traditia interbelica
bine dezvoltata in domeniul unei sociologii rurale de scoald franceza, configurata in jurul profesorului Gusti, dar
care fusese reabilitata relativ tarziu, in 1965, mai Intai sub numele de ,cercetare sociala concretd”, iar ulterior, ca
.sociologie concretd”. Se mentioneaza ca, pentru Congresul de la Varna, delegatia romana pregatise o bibliografie
a cercetarilor proprii si o colectie de abstracte, in limba engleza. Dupa lectura acestora, autorul articolului nu-
si ascunde dezamagirea, constatand ca foarte putine din lucrarile rezumate sunt bazate pe cercetare empiricg,
multe dintre ele neputand fi considerate sociologice, ci mai degraba dezvoltari ale unor teme apartinand unei
(vagi) ,stiinte despre societate”, in maniera marxista simplificata.

La finalul prezentarii pe care o face sociologiei din Romania, autorul relateaza cateva impresii culese cu ocazia
vizitei sale la Bucuresti, in 1970, dupa terminarea Congresului. Este citata discutia cu Miron Constantinescu,
presedintele recent infiintatei Academii de Stiinte Sociale si Politice, care promitea ca ,rezultatele cercetarilor vor
fi luate Tn considerare in rezolvarea problemelor practice ale societatii”’, dar si cu un alt sociolog roman, al carui
nume nu este dezvaluit, care declara: ,Conducatorii nostri au nevoie de o multime de informatii despre ceea ce se

3. Janna Kursewska, ,Polish Sociology from «October» to «June» (1956-1989)", Sociologisky casopis/Czech Sociological Review
41, nr. 4 (2005): 641.

4. Si alti sociologi polonezi, respectiv St. Ossovski si St. Nowak, au ocupat, prin anii '50-'60, functii de vicepresedinte in cadrul ISA.
5. Bogdan Denitch, ,Sociology in Eastern Europe: Trends and Prospects”, Slavic Review 30, nr. 2 (1971): 317-339.

6. Ibid., 320.

7. lbid., 332.
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intdmpld; problema este ca multi dintre ei nu vor sa stie".

Despre sociologia poloneza, Denitch aminteste ca este reprezentata prin cateva personalitati deja bine cunoscute
n Statele Unite (J. Wiatr, Jan Sczepanski, care tocmai publicase la New York, in 1970, lucrarea sa Polish Society,
Adam Schaff, Janina Markiewicz, Z. Bauman), si c3, inca din 1960, Academia Poloneza desfasura un program de
schimburi academice cu Franta, astfel ca cei mai multi dintre tinerii sociologi avusesera stagii in strainatate. Chiar
daca mai multi sociologi polonezi cunoscuti emigrasera in Occident, cei care mai erau in tara, precum Bauman sau
Kolakowski, puteau sa raspunda unor invitatii din straindtate. Autorul iugoslavo-american mai remarca faptul c3,
mai ales dupa 1968, in Polonia devine posibil sa fii sociolog si totusi sa nu fii marxist si sa aplici teoria conflictului
la societatea contemporana din Polonia, iar alti sociologi, desi accepta ideologia oficiala a partidului, afiseaza o
atitudine mai degraba neutra, abordand cercetarea de pe pozitii pozitiviste, neangajate politic. Aceasta atitudine
— constata Denitch — nu ar fi posibilad in celelalte tari ale lagarului socialist.

Doua introduceri in sociologie: Miron Constantinescu versus Jan Szczepanski

Cand, la jumatatea anilor ‘60, in tara noastra este din nou recunoscuta sociologia, lunga intrerupere de peste
cincisprezece ani punea problema recuperarii decalajului de pregatire pentru tanara generatie de sociologi. Una
dintre caile depasirii acestui decalaj o constituia traducerea unor lucrari de sociologie si punerea lor in circulatie
pentru refamiliarizarea publicului si pregatirea viitorilor specialisti intr-o disciplina care fusese pur si simplu interzisa
pentru atata vreme. Se putea traduce din literatura sociologica occidentald, cu conditia respectarii tabuurilor
ideologice, sau se putea apela la lucrari ale unor sociologi consacrati din alte tari socialiste.

Pe lista traducerilor aparute intre 1966 si 1972, vom gasi lucrari din ambele categorii. Din Occident, s-a facut apel
la céativa autori convenabili din perspectiva ideologiei oficiale: structuralistii francezi Claude Lévi-Strauss si Lucien
Goldman (cel din urma, marxist), texte atent selectate din sociologia franceza, antropologul functionalist american
Ralph Linton si un activist sud-american anti-malthusian, J. De Castro. Din tarile socialiste, s-au regasit pe lista
doi dintre sociologii bine cotati in acei ani: cehul Radovan Richta, autor al unei lucrari de rasunet international, si
polonezul Jan Szczepanski, cu o lucrare accesibild, mai degraba de popularizare.

Prezenta lui Szczepanski pe lista sociologilor tradusi Tn romaneste in acei ani se justifica cel putin prin situatia
si pozitia sociologiei poloneze, pe care am prezentat-o anterior. Dincolo de aceste circumstante, introducerea in
sociologie alcatuita de profesorul polonez a reprezentat o contributie deosebit de utila pentru formarea primelor
generatii de sociologi de dupa 1970. Era evident ca lucrarea provenea dintr-o arie intelectuald mai avansata si
avea darul sa desprinda pe cititorii sai din Romania de o serie de stereotipuri care Inca le mai stapaneau spiritele,
ca efect al unei propagande dogmatice si obstinate, la care fusesera supusi pe parcursul formarii lor anterioare.

O prima constatare la redeschiderea acestei carti, care I-ainsotit pe semnatarul acestui articol in anii de facultate
—1n 1972, cand a aparut, eram in anul Il — la Sociologia bucuresteana: pe parcursul unei Introduceri in sociologie
de peste 400 de pagini, gasim o singura trimitere la o lucrare a lui Marx. Aceasta apare, asa cum era si firesc, la
una din paginile capitolului Conditiile economice ale vietii sociale, atunci cand se vorbeste despre rolul muncii
n transformarea nu doar a naturii sau a obiectului muncii, dar si a omului insusi. Si aceasta in timp ce cursul de
baza de la inceputul facultatii, Introducere in sociologie, sustinut de Miron Constantinescu, argumenta pe pagini
intregi radacinile sociologiei in opera parintilor marxism-leninismului. In manualul lui Miron Constantinescu, pe
care, spre dezavantajul sau, incepand din 1972, studentii I-au putut deschide alaturi de cartea lui Szczepanski, se
gaseau nu mai putin de 25 de trimiteri la K. Marx, 14 la F. Engels si tot atatea la lucrari ale lui V.1. Lenin, ba chiar si
o trimitere la Stalin (Despre materialismul dialectic si istoric, editia din 1952). Tn schimb, pentru a-si sustine ideile,
autorul polonez nu face trimiteri la clasicii marxism-leninismului, ci se bazeaza pe lucrarile mai multor Thaintasi
autohtoni, pe care i citeaza: Fl. Znanicki impreuna cu W.I. Thomas), S. Nowak, St. Ossovski, B. Malinovski. Citeaz3,
de asemenea, numeroase lucrari occidentale, dintre care cateva traduse si publicate la Varsovia.

Comparand lista lucrarilor traduse, putem constata c3a, in Polonia, primele traduceri postbelice apar cu cativa ani
mai devreme decét cele din Romania, adica in 1954, fata de 1966, la noi. Lista cuprinde cateva lucrari fundamentale
din sociologie, pe care, sunt convins, mai toti studentii din anii ‘70 le-ar fi dorit aparute si la Bucuresti, cum ar fi
Mobilitatea sociald, de S.M. Lipset si R. Bendix, sau Modelele culturii, de Ruth Benedict.

Si, atunci, pe cine putea cita Miron Constantinescu in afara clasicilor marxism-leninismului si a catorva nelipsite
documente de partid, semnate de Nicolae Ceausescu? intr-o manierd destul de ciudats, autorii citati de M.
Constantinescu sunt Tmpartiti, in cadrul ,bibliografiei selective” de la sfarsitul manualului, in doua liste. Pe prima
figureaza autorii marxisti mai vechi sau mai recenti, de la Dobrogeanu-Gherea, L. Patrascanu si Gramsci la Mao
Tse Dung, sovieticul Kedrov, polonezul Szczpaski sau maghiarul Hegedus. Dupa cum am mai spus, pe aceasta lista
apare si lucrarea lui Stalin, la mai bine de zece ani de la destalinizarea larg declarata in lagarul sovietic. Pe o alta lista,

8. Ibid.
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apar autorii nemarxisti, printre care figureaza, alaturi de Durkheim sau R. Aron, Merton sau Parsons si autohtonii P.
Andrei, D. Draghicescu sau D. Gusti.

Pentru Szczepanski, nu exista niciun dubiu ca sociologia este o stiintd de sine statatoare, aparuta in secolul
al XIX-lea, chiar dac3, inainte de acel moment, ,religia, filosofia, doctrinele social-politice (...) explicau in felul lor
viata sociald", deci nu mai considerd oportun sa dezbata relatia dintre sociologie si ,materialismul dialectic si
istoric”. Cand, in primele pagini ale carti sale, Szczepanski incearca sa explice notiunea de societate, pleaca de la
reprezentarile simtului comun asupra vietii sociale, pentru ca, mai apoi, sa ajunga la o definitie referitoare, in esenta
sa, la interactiunea reciproca a oamenilor, unul asupra celuilalt’. Pentru aparent acelasi scop, definirea societatii,
M. Constantinescu urmeaza o cale mult mai complicata si mai greu accesibild pentru studentii sai: porneste de
la definitii savante, apartinand lui Simmel si lui Tonnies — despre care studentii in anul | nu aflasera inca nimic si
nici nu prea aveau cum sa afle, cartile lor nefiind de gasit prin vreo biblioteca publicad din Romania —, pentru ca, in
final, s& ajung3, inevitabil, la diverse afirmatii ale lui Marx si Engels. In esent3, el dorea s sublinieze determinismul
economic asupra relatiilor sociale dintre oameni. Totodata, acesta exprima pozitia sa partizana afirmand c3, in
timp ce, ,in societatile alcatuite pe exploatarea omului de catre om”, relatiile sociale sunt acoperite si mijlocite de
lucruri [marfuri, probabil — n. mea, S.M.], ,in societatea socialistd, aceste procese sociale apar intr-o lumina tot mai
clarg, pentru ca relatiile dintre oameni devin tot mai limpezi"". Societatea socialista este prezentata intr-o maniera
idilica, ca o societate in care predomina relatiile de colaborare, inclusiv intre membrii societatii si conducerea
acesteia. Lipsesc, Ins3, orice argumente faptice pentru a sustine asemenea afirmatii.

Ceea ce mai lipseste In Introducerea lui Miron Constantinescu sunt tocmai acele referiri concrete la continutul
unei stiinte despre societate, cum nu doar se dorea, dar chiar devenise deja sociologia, pe alte meleaguri. In
concluzie, nimic despre raporturile individului cu societatea, despre institutiile sociale, organizatii, coeziune si
control social, despre grupurile sociale (de la familie la birocratie si stat) si nici despre procesele de inovare sociald
sau despre miscérile sociale. Tn schimb, toate aceste teme se giseau tratate, mai bine sau mai putin bine, in
manualul autorului polonez.

Introducerea lui M. Constantinescu nu pare orientata atat catre nevoile viitorilor profesionisti pe terenul
sociologiei, cum dadea impresia evidenta cartea lui Szczepanski, cat mai degraba catre justificarea unor puncte de
vedere marxiste, in raport cu provocarile stiintelor sociale. Daca Szczepanski se prezenta ca un sociolog veritabil,
M. Constantinescu nu reusea sa iasa din pielea propagandistului comunist, aflat intr-o continua batalie ideologica.
Aceasta idee a exprimat-o Henri H. Stahl, in dialogul sdu cu Z. Rostas, caracterizandu-I pe M. Constantinescu mai
degraba ca om de partid decat om de stiinta, care stie ce probleme are societatea si isi doreste sa le rezolve™.
Introducerea semnata de M. Constantinescu — astazi, fostul student de atunci isi poate da mai bine seama — se
Tnscria pe linia a ceea, vorbind despre lucrarile prezentate la Congresul de la Varna de sociologii romani, profesorul
Denitch considera a fi ,dezvoltari ale unor teme apartinand unei (vagi) stiinte despre societate, in manierd marxista
simplificata™.

Alte paralelisme la sfarsitul anilor ‘70 si inceputul anilor ‘80

Era clar c3, dupa relaxarea si dezghetul de lainceputul anilor ‘70, lumea socialistd nu mergea pe un drum ascendent,
ci dimpotriva. Criza petrolului si alte provocari economico-financiare globale au obligat guvernele comuniste sa
stranga cureaua, sa ceara noi sacrificii din partea maselor, iar presiunea asupra muncitorilor nu putea sa nu duca la
conflicte. O asemenea rabufnire nu intarzie sa apara chiar in Romania, tara care, aparent, sustinea unanim si fara
rezerva initiativele liderului sau genial si neobosit, Nicolae Ceausescu. Ma refer la evenimentele din Valea Jiului, de
la inceputul lui august 1977. lata cum relateaza despre aceste intdmplari sociologul Ligia Rizea, angajata, in acea
vreme, la Combinatul Minier din Petrosani:

LA urmat greva minerilor din 1 august 1977. Scanteia declansatoare a fost Legea 3, din iunie 1977, care anula pensiile de
invaliditate de gradul lll, in care erau incadrati bolnavii de fibroze incipiente, ceea ce le dadea minerilor dreptul de a continua
s& munceasca la suprafata, pentru a-si completa veniturile (...). Una dintre urmarile grevei din 1977 a fost c3, peste noapte,
laboratorul nostru a devenit [cu o denumire mult mai importanta — n. mea, S.M.] Laboratorul bio-psiho-social, intarit cu mai
multi sociologi, un jurist (fost procuror-sef) si chiar cu fostul primar de la Petrila, devenit peste noapte sociolog principal,

9. Jan Szczepanski, Notiuni elementare de sociologie, trad. N. Mares (Bucuresti: Editura stiintifica), 1972, 15.
10. Ibid., 10.

11. Miron Constantinescu, Introducere in sociologie. Note de curs (Bucuresti: Centrul de multiplicare al Universitatii din Bucuresti,
1972), 213.

12. Zoltan Rostas, Monografia ca utopie. Interviuri cu Henri H. Stahl (Bucuresti: Paideia, 2000), 125.
13. Denitch, ,Sociology in Eastern Europe”, 322.
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dupa ce primul secretar al judetului 1l destituise personal din functie [tot ca urmare a evenimentelor — n. mea S.M.]"™,
Si Ligia Rizea continu3, stimulata de intrebarile coordonatorului volumului citat:

LLigia Rizea]: Dupa greva minerilor din 1977, ne-au adunat pe toti la ICPMC Petrosani. // [Sorin Mitulescul: Da, probabil s-au
speriat putin si atunci s-au géndit sd foloseascd sociologii.// Da, s-au speriat. Au mai fost si niste decapitari, in urma carora
un fost procuror si un fost primar au ajuns cu noi in colectiv. Fostul procuror, David Maniu, fusese dat jos pe motive de
moral3 (isi parasise nevasta). Era tip inteligent, cultivat, si a avut o contributie importanta la demararea cercetérilor noastre,
n cei doi sau trei ani In care a condus cercetarile noastre sociologice. Cu el am putut sa dam drumul la primele studii. Prin
statutul lui profesional recunoscut pe plan local, a reusit sa dea o anumita anvergura studiilor noastre. // Despre aceste
studii as fi vrut sd te intreb. Ce efecte crezi cd au avut ele in acea industrie minierd?// Ce pot sa spun este ca noi am lucrat
la un nivel stiintific ridicat (..). Dar cei care primeau studiile noastre erau sefii tehnici ai Combinatului Minier Valea Jiului.
Multi considerau sociologia un moft. Ziceau despre noi ca scriem «carti din carti», desi studiile noastre erau foarte aplicate,
foarte documentate. Nu ne ingaduiau sa le dam lectii. Ce puteam noi sa stim mai bine decét ei despre ce se intampla in
«mdruntaiele pamantului». Lucrurile se tratau, pana la urma, formal: noi eram sociologi, ne fdceam meseria, si ei trebuia sa
ne plateasca si pe noi. Si trebuia sa facem studii si cercetari ca sa aiba si ei justificari. Pentru ca era o mare presiune si asupra
lor. Nicolae Ceausescu voia dublarea productiei de carbune si independenta energetica a tarii si trimitea o multime de
controale pe capul lor. // M& géndesc cd puteau gdsi, in lucrdrile voastre, niste (contra)argumente rationale la presiunea
voluntaristd care venea peste ei: uite ce spun sociologii, iatd de ce nu putem creste productia atét de mult... // Desigur!
Asta scriam si noi si stiau si ei. Vezi extrasul din studiile de atunci! Dar cui sa spuna mai departe? Acolo, sus, se intampla ce
voiau «directivele de stat si de partid».// Bun, intrebarea pe care ne-o putem pune astdzi este dacd avea nevoie societatea
de atunci de sociologi sau nu? // Avea, asa cum au toate tipurile de societati, din toate timpurile. Ce pot sa spun este ca
noi am lucrat foarte serios, la nivelul unui adevarat institut de cercetare (...). Despre aplicarea concluziilor noastre, ce pot
sa spun?! Personal, am constatat ca prognozele pe care le faceam se aplicau cu o intarziere de 3-5 ani, cand fenomenele
sociale pe care le vizau deveneau cronice. In legatura cu «cifrele de plan», nu prea puteau concluziile noastre sa influenteze
«decizia politicd de la varf», daca la asta te gandesti. Sistemul, desi unul economic, era mortificat, inflexibil, Incremenit
in dogma ideologica. Nu se punea problema rentabilitatii, ci a «tonei de cdrbune» scoase la suprafatd cu orice pret. De
exemplu, in ‘88-'89, a fost o adevarata deportare in Valea Jiului a oamenilor din intreaga tara. Se deschideau noi mine si se
faceau angajari masive, aproape fortate. Un fenomen social de mare amploare si de mare tristete. Angajati mutati, de pilda,
de la Combinatul Siderurgic de la Hunedoara, care-si reducea capacitatile de productie, promotii intregi de absolventi ai
liceelor industriale repartizate in minerit. Umblau bietii parinti pe culoarele Combinatului s& obtind negatie pentru copiii lor.
/1 Ei, si aspectele astea apdreau si in lucrdrile voastre? // L.R.: Sigur ca apareau. Si eram pregatiti sa raspundem oricarui
control metodologic (...). Din pacate, studiile pe care le-am facut eu si colegii mei din Valea Jiului au ramas necunoscute.
Nici printre noi nu a existat mult interes ca sa le publicdm. Eu am recuperate cateva dintre ele de la un prieten revolutionar,
care le-a gasit, in decembrie 1989, in cabinetul primarului municipiului Petrosani. // Ce mi se pare mie astdzi relevant din
paginile astea este cd voi atrdgeati atentia cd o crestere accentuatd a efectivelor de muncitori (cum se tot incerca cu
disperare) in minerit, fard a fi insotitd de schimbdri in privinta tehnologiei si a organizarii, nu poate favoriza cresterea
productiei. [ti multumesc pentru paginile ingdlbenite [e vorba de cateva extrase din studiile realizate in acei ani, care au fost
reproduse in volumul aparut in 2021 —n. mea, S.M.], dar care, iatd, sunt argumente ale unei probitdti profesionale de care
orice sociolog ar trebui sa fie mandru.""®

Daca, in Romania, o greva la minele din Valea Jiului a durat doar cateva zile si a fost repede indbusita, iar
consecintele au fost doar de indsprire a controlului si sociologii apropiati de fenomen (atatia cati erau la acea
vreme) nu s-au putut face in niciun fel ascultati, in Polonia conflictul — ma3 refer la grevele de la santierele navale
Gdansk, care au avut loc trei ani mai tarziu — va fi de o cu totul altd amploare, iar consecintele vor fi de importanta
istorica. Evident, reactia sociologilor polonezi la aceste evenimente a fost una de cu totul altd calitate. Fara a
incerca o evaluare de ansamblu a reflectarii evenimentelor de la Gdansk in sociologia poloneza, ma voi referi doar
la un singur exemplu. In 1982, la scurtd vreme dup# evenimentele mentionate, este publicat un numar din revista
Sisyphus, avand ca tema crizele si conflictele din Polonia anilor 1980- 1981%. Revista Sisyphus era publicatia Tn
limba engleza, editata de Academia Poloneza de Stiinte cu scopul de a aduce cercetarile sociologilor polonezi in

14. Ligia Rizea, ,Primii pasi in Valea Jiului”, in Sociologi in comunism. inceputurile unei profesii fard statut, coord. Sorin Mitulescu
(Bucuresti: Editura Tritonic, 2021), 68.

15. Ibid., 73-77.

16. Sisyphus: sociologiacal studies, vol lll. Crises and Conflicts: The Case of Poland 1980-81(Warsaw: Polish Scientific Publishers,
1982).
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atentia publicului international. Continutul volumului al Ill-lea, dedicat evenimentelor de la Gdansk, evidentiaza
pozitia deschis angajata a comunitatii stiintifice poloneze la nivelul celui mai avizat for al sdu, intr-o perioadain care
autoritatile comuniste inca mai erau la putere. Pe langa studii sociologice, volumul cuprindea si o serie de marturii
ale participantilor la grevele de pe Coasta Baltica, din august 1980. Consecinta evenimentelor si a radicalizarii unei
mari parti din societatea poloneza este o asumare, de catre sociologii polonezi, a propriilor limite din abordarile
anterioare. Ei se vad obligati sa recunoasca — si o fac fara retinere — un serios decalaj intre analizele lor mai vechi,
publicate si recunoscute ,oficial” si realitatea faptelor si s& promoveze pluralismul teoretic si metodologic ca
singura atitudine corecta. Daca nainte de 1980 au existat, dupa cum se mentioneaza in Introducerea volumului Il
din Sisyphus, unele studii care evidentiau tensiuni sociale in crestere, asemenea studii, bazate pe teoria conflictului,
fie nu au putut fi publicate, fie au fost ignorate si vazute ca un rezultat al ,non-conformismului unei parti a mediului
sociologic"”, aceasta in timp ce propaganda oficiald din acea perioada sublinia ,unitatea moral-politica in crestere”
a poporului polonez.

Dar principala preocupare a sociologilor polonezi era, acum, aceea de a explica, post factum, rabufnirea
neasteptata a unei societati apasate de dogmele comunismului, mai ales ca ceea ce se petrecea in societatea
poloneza in anii ‘80 nu prea avea precedent, nici in proximitatea estica si nici in lumea de dupa Cortina de Fier.
Daca revoltele din Vest, de la sfarsitul anilor ‘60, fusesera contestari ale sistemului, Tn Polonia revolta parea sa
fie inspiratad chiar de ideologia dominanta si orientatd, la acel moment, (doar) impotriva degenerarii acesteia.
W.W. Adamski relateaza ca cei revoltati erau, In cele mai multe cazuri, membri ai noii clase muncitoare, care
Juasera in serios” teza (propagandistica) a rolului lor conducator in societate (p. 54). O asemenea explicatie a
fost confirmata peste ani chiar de marele istoric Tony Judt care aprecia ca gevele muncitorilor de la Gdansk nu
era neaparat o prevestire a caderii definitive a comunismului ci mai degraba o prima reactie la abuzurile si greselile
comise de conducere™.Clasa muncitoare se schimbase profund: ea se prezenta mai bine educata si mai tanara in
raport cu situatia din deceniile anterioare, dar, totodata, orientata catre auto-reproducere: muncitorii actuali nu
mai proveneau din tardnime, ci tot din parinti muncitori industriali?®. Ea resimtea tot mai acut decalajul crescut
intre asteptarile ei, hranite chiar de promisiunile conducatorilor, si rapida deteriorare a capacitatii de a produce a
sistemului economic polonez, la sfarsitul anilor '70. Un alt sociolog polonez prezent in paginile revistei Sisyphus,
E. Wnuk Lipinski, semnala o puternica disonanta intre valorile ,festive” ale ideologiei socialiste (egalitate, justitie) si
viata cotidiana a ,socialismului real™'.

Cresterea 1n luciditate a sociologiei poloneze din anii ‘80 se poate constata In preocuparea de a analiza
mecanismele sistemice care cauzau crizele succesive in Polonia postbelica: W. Pankow semnala, in sistemul politic
socialist, lipsa controlului reciproc dintre baza si varf si limitarea la controlul unidirectional de la Partidul Comunist
(unic, chiar daca Polonia era singurul stat din Est care se mandrea cad are mai multe partide reprezentate in
Parlament, pastrand in viata si un strict decorativ Partid Tardnesc) catre institutiile de stat, apoi catre organizatiile
sociale si, in fine, catre societatea in ansamblu??. Pe acest fond de pierdere a coeziunii sociale, s-a produs succesul
politic al Solidaritatii, care a reusit sa restaureze niste legaturi sociale directe la un nivel mediu al organizarii sociale,
acelea intre oamenii lucrand in aceleasi intreprinderi sau exercitand aceleasi profesii®.

Am evocat continutul acestui numar din revista Sisyphus nu doar pentru ca este edificator pentru nivelul la care
ajunsese sociologia poloneza la inceputul anilor ‘80, dar si pentru ca de numarul respectiv de revista ma leaga o
istorie personala.

Tn anii ‘80, eram angajat la Centrul de Cercetari Sociologice, principala institutie academica de cercetare
sociologica din acea perioada. Cu mare dificultate, se mai mentineau, la acea vreme, schimburile de cercetatori
cu Academiile din tarile socialiste si, din cand in cand, cate un cercetator de la noi se deplasa la institutele din
vecinatate. Printr-o intdmplare fericita, in decembrie 1984, m-am vazut beneficiarul unui stagiu de ,perfectionare”
de cateva saptamani, la Varsovia. De la Bucuresti la Varsovia, am calatorit cu trenul, timp de mai bine de o zi de
iarna ruseasca autentica, trecand prin fiorosul control al vamesilor si granicerilor sovietici, care mi-au luat la rasfoit
suspicios si agresiv cele cateva pagini scrise de mang, pe care le-au gasit Tn bagajul meu de cercetator, dar, In
final, am scapat fara confiscari sau alte probleme. Am ajuns, pe inserat, in capitala polonez3, fiind cazat nu la vreun

17. Referintele la textul volumului lll al revistei Sisyphus au fost preluate dupa o recenzie a lui Klaus Ziemer, aparuta in European
Sociological Review, vol. 1, no. 3 (1985): 255-257.

18. Ziemer ,Book review”, 256.

19. Cf. Tony Judt, Postwar:A History of Europe Since 1945 (London: Vintage Books, 2005).

20. Vom vedea, mai departe, ca o incetinire a mobilitatii intergenerationale constatau si sociologii din Romania.
21. Ziemer ,Book review”, 257.

22. Ibid.

23. Ibid.
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hotel, caci polonezii erau si ei pusi pe economii, ci Tn apartamentul destul de central apartindnd unei doamne care
lucra, probabil, la vreunul dintre institutele Academiei Poloneze si, astfel, isi mai putea completa veniturile cu mica
subventie din partea institutiei-gazda*.

A doua zi, am mers la Institutul de Filosofie si Sociologie al Academiei. Acesta era situat intr-o cladire
impunatoare din centrul capitalei, pe aceeasi strada cu sediul Comitetului Central al PMUP (cum spuneau, facand
ironic cu ochiul, colegii mei polonezi), cladire care adapostea mai multe institute de cercetare aflate sub aceeasi
egidad academica. La parterul cladirii, se afla o cantind/cafenea modest3, dar primitoare, unde se puteau desfasura
nestingherite, in fata unei cesti aburinde, discutiile cu ,0aspetii” de peste hotare®>. Cerusem sa ma intélnesc cu
doi cercetatori despre care auzisem ca lucreaza intr-un domeniu de care si eu eram interesat in vremea aceea, cel
al structurii si stratificarii sociale: W. Wesolovski, un cercetator matur, autor de notorietate®, si mult mai tanarul
Bogdan Mach, cu publicatii deja circuland in presa stiintifica internationala. Discutiile au fost relaxate, deschise si
totusi retinute, data fiind legea martiala care deja intrase in vigoare. Unul dintre acesti interlocutori mi-a oferit cu
amabilitate tocmai numarul din revista Sisyphus despre care am relatat mai sus, publicat cu doi ani in urma, dar
Tnca actual, mai ales pentru un sociolog venit din Romania. L-am citit cu mare interes din scoarta in scoarta si l-am
adus ca pe un trofeu acasa, nu fara teama de a fi remarcat si posibil confiscat de infricosatorii vamesi rusi sau chiar
de cei de la noi, dar, din fericire, acest lucru nu s-a intamplat si I-am putut Tmpartasi cu cei cativa colaboratori mai
apropiati de la Institut. Totul a rdmas, ins3, la nivel informal, pentru ca despre cercetarile si realitatile din Polonia
acelor ani nu se mai putea scrie nimic in revistele noastre de specialitate.

Totusi, dupa cum o pot proba mai jos, chiar In acei ani, demersurile colegilor polonezi ne-au fost de ajutor in
sustinerea propriilor cercetari asupra mobilitatii sociale si asupra stratificarii sociale, atatea cate mai reuseam sa
desfasurdm in colectivul de la Centrul de Sociologie. intr-un articol pe care il publicam in Viitorul social la doi ani
dupa stagiul in Polonia, citam un studiu despre stratificare sociald apartinand unor autori polonezi, H. Domanski
si Z. Sawinski?, iar coordonatoarea colectivului, Honorina Cazacu, cita lucrarile lui W. Wessolovski intr-un articol
publicat peste inca un an?, argumentand ideea — mentionata anterior si pentru unii autori polonezi — incetinirii
proceselor de mobilitate Tn anii ‘80 fata de deceniile precedente si aparitiei proceselor de autoreproducere sociala.
Aveam si noi, cercetatorii din Romania, macar mica satisfactie de a fi sincroni cu unele idei care se vehiculau
intr-o tara ce parea ca se indeparteaza tot mai mult, in timp ce noi continuam sa baltim in socialismul multilateral
dezvoltat, sub conducerea celui mai devotat fiu.

Concluzii

Daca, in perioada interbelicd, Polonia si Romania au oferit deopotriva teren favorabil pentru dezvoltarea sociologiei
europene si au inregistrat rezultate notabile, dupa Razboi, evolutiile au fost diferite, si aceasta intr-un mod
paradoxal, pentru ca, cel putin teoretic, presiunea politica si ideologica ar fi trebuit sa se manifeste deopotriva
n toate tarile-satelit ale Moscovei si sa conduca la efecte similare. Dar, asa cum se remarca intr-o prezentare a
sociologiei din regiunea Europei de Est, ,sociologiile din tarile est-europene pot fi tratate unitar pentru perioada
postbelics, cu singura exceptie a Poloniei"?. Inca din anii ‘50, Polonia a fost exceptia care confirma regula, poate
tocmai pentru ca a fost tara care a intrat in socialism cu cele mai mari sperante si cu cel mai mare entuziasm, dupa
prigoana nazista suferita din plin. Confruntati cu un regim comunist care s-a dovedit mai tolerant cu intelectualii
sdi, ingaduindu-le acel minim de libertate cerut de orice indeletnicire creativa, sociologii polonezi au dovedit, la
randul lor, profesionalism si tarie morald. O comentatoare din Cehia constata ca:

Lacestia au ocupat tot timpul pozitii in guvern si in societate, iar aceasta polivalenta le-a permis sa adapteze
raspunsul lor la diverse situatii din diferite perioade, astfel ca nici in 1989, sociologia poloneza nu a mai trebuit
sa faca un salt spectaculos sau o intoarcere de 180 de grade, atata timp céat din 1956 (si chiar din ‘45) a produs
permanent schimbari si reforme continue®.

24. Chiar si acest aspect putea starni uimirea celui venit dintr-o Romanie atat de rigida, atunci cand era vorba de relatiile cu
strainii, fie si daca acestia proveneau dintr-o tara socialista ,prietena”.

25. Si aici era o mare deosebire fata de protocolul rigid care trebuia respectat in Romania, unde intalnirile cu delegatiile straine
se desfasurau in Sala Senatului de la Universitate sau la Prezidiul ASSP.

26. S-a ocupat de structura de clasa si strat din 1979, sustinand ideea c3, datoritd uniformizarii relatiilor cu mijloacele de productie,
clasele sociale existente tind sa isi piarda rolul de determinant al pozitiei in structura sociala. In schimb, se produc mici salturi pe

anumite directii care afecteazd mobilitatea sociala traditionala. (cf. Polish and Eastern European Sociology | Encyclopedia.com)

27.S. Mitulescu si P. Stefanescu, ,Dimensiuni ale diferentierii si omogenizarii sociale”, Viitorul social, nr. 5 (1986): 223-231.
28. Honorina Cazacu, ,Mobilitatea sociald: procese si tendinte”, Viitorul social, nr. 4 (1987): 313-324.

29. Polish and Eastern European Sociology, disponbil pe Polish and Eastern European Sociology | Encyclopedia.com. Consultat
31 Octombrie 2024.

30. Kursewska, 652.


https://www.encyclopedia.com/social-sciences/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/polish-and-eastern-european-sociology
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Nu se poate spune ca sociologia poloneza a avut o contributie notabild la declansarea revoltelor muncitoresti,
dar, cand acestea s-au intensificat, a aratat sensibilitate si nu au ezitat sa le sustina si, totodat3, sa caute explicatii.
Problema pe care am pus-o Tn analizele mele a fost de a vedea in ce masura sociologia din Romania a putut sa
profite de pe urma exceptionalismului polonez. Din pacate, asa cum am vazut, a profitat prea putin, chiar mai putin
decét s-ar fi putut. Romania comunista, dupa ce a curatat aproape orice urma de sociologie din institutiile sale in
anii ‘50, a incercat o resuscitare Tn anii ‘60, dar, din nefericire, punand-o sub conducerea unui stalinist dogmatic ca
Miron Constantinescu®. La aceasta s-a addugat nationalismul paranoic promovat de oamenii lui Ceausescu, care
ne-a privat, Tn buna masur3, si de legaturile cu ceea ce putea oferi mai de calitate sociologia care se maturiza chiar
siin celelalte tari-satelit din jurul nostru, dar mai ales in Polonia. Eforturi disperate facute de sociologi izolati, in cate
un laborator uzinal sau chiar intr-un institut de cercetare marginalizat si umilit, nu puteau sa conduca la sustinerea
unor cercetari prea consistente si, mai ales, la difuzarea propriilor rezultate catre publicul academic sau chiar mai
larg interesat. Este o lectie din care sociologii din Romania inca ar mai avea de invatat, chiar si dupa atéatia ani care
au trecut.
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