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Primele intalniri ale istoriei si sociologiei in istoriografia romaneasca

Cu toate ca primele forme de institutionalizare ale istoriei in spatiul romanesc le putem plasa abia Tn prima jumatate
a secolului al XIX-lea, in timp ce sociologia a capatat un statut institutional in ultimul deceniu al aceluiasi secol,
carturarii romani au demonstrat un interes deosebit pentru istorie inca de la inceputurile secolului al XVI-lea. Ins,
timp de aproximativ doua veacuri, istoriografia romaneasca a avut un caracter descriptiv si evenimential; Abia
incepand cu secolul al XVllI-lea, avea sa capete o orientare mai cuprinzatoare. Initiatorul acestui tip de abordare
este considerat a fi Dimitrie Cantemir. Profesorul Alexandru Zub remarca, intr-un articol despre parcursul istoriei
sociale in istoriografia romaneasca: ,Am avut ocazia sa remarc unele preocupari de istorie sociala inca din secolul
al XVll-lea, la cronicarii moldo-munteni si mai cu seama la istoricul D. Cantemir, a carui Descriptio Moldaviae
constituie deja un reper notabil pe aceasta linie.”

Avand o vasta pregatire enciclopedica ce reflecta, pe de o parte, inclinatia spre rationalism si spirit critic, specifice
cercurilor umaniste si pre-iluministe europene ale epocii, iar pe de alta parte, o buna cunoastere a istoriei, culturii si traditiei
bizantine, precum si a limbilor orientale?, Cantemir a adoptat o viziune de ansamblu asupra realitatilor istorice, sociale si
culturale si a elaborat diverse lucrari, unele de o impresionanta amploare, In care cercetarea istorica si evaluarea cauzala
a faptelor istorice se impletesc cu elemente ce, astazi, ar putea fi trecute sub paradigma sociologiei si a filosofiei istoriei.
Astfel, in Descrierea Moldovei, in incercarea de a aduce completdri programului sdu istoric — acela de a promova ideea
necesitatii Intaririi spatiului socio-geopolitic al vechii Dacii, spre beneficiul intregii Europe —, Cantemir realizeaza o analiza
obiectiva a fenomenelor culturale, politice si sociale ale Principatului Moldovei. Autorul nu se limiteaza doar la descriere,

1. Alexandru Zub, ,Istoriografia romana si ascensiunea istoriei sociale”, in Noi perspective asupra istoriei sociale in Romania si
Franta, coord. Alexandru-Florin Platon (lasi: Ed. Universitatii ,Alexandru loan Cuza”, 2003), 25-26.

2. Formarea intelectuald a lui Cantemir s-a datorat unor mari figuri de mentori, precum leremia Cacavela, Alexandru Mavrocordat,
Hrisan Nottara sau Meletie de Arta.
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ciincearca, totodatd, sa delineeze un set de solutii concrete in vederea credrii unei unitati socio-politice stabile, cum ar fi
ntarirea micii boierimi, revigorarea vietii bisericesti si instaurarea unei monarhii absolute.

O altad lucrare semnificativa, care ar putea fi consideratda ca premergatoare discursului socio-istoric Tn traditia
istoriograficd romana, este opera Istoria cresterii si decresterii Imperiului Otoman?®, in care fostul domn descria
dinamica socio-culturala a Imperiului Otoman privit ca unitate sociald. Cantemir circumscrie spatiul social al Imperiului,
delimiteaza momentele de crestere si de decadentd ale acestuia si analizeaza cauzele socio-politice ale acestor
fenomene, inscriindu-le, totodatd, in paradigma istoriei universale. Alexandru Zub a identificat aceleasi preocupari de
istorie sociald si in scrierile cronicarilor din Ardeal*.

Istoriografia romaneasca a continuat sa ocupe, de-a lungul secolelor, un loc de centru in preocupdrile
intelectualilor romani, ea fiind definita ulterior de Mihail Kogalniceanu ca fiind, dupa Biblie, ,cartea de capetenie
a popoarelor si a fiestecarui om indeosebi”. Asa cum am vazut, preocuparile istoricilor nu s-au limitat doar la
consemnarea cronologica a evenimentelor, ci, de cele mai multe ori, ei au adoptat o privire de ansamblu, incercand
sa cuprinda n discursul lor intreaga realitate istorica, sociald, politica si culturald a Principatelor Roméane. Un
exemplu in acest sens il reprezinta Nicolae Balcescu. Ca multi alti carturari si istorici ai vremii, acesta nu recurge
la istoria evenimentiald, ci prefera un discurs istoric dinamic, un discurs ce analizeaza faptele istorice luand Tn
considerare atat variabila factorului uman, cat si pe cea a evolutiei lui sociale in timp si spatiu. Astfel, opere precum
Despre starea sociald a muncitorilor plugari in Principatele Roméne in deosebite timpuri, Reforma sociald a
Roméanilor sau Mersul revolutiei in istoria romanilor, aparute intre 1848 si 1850, trateaza istoria dintr-o perspectiva
multidisciplinara, autorul reusind sa realizeze, astfel, opere sintetice, ce includ analize cu caracter sociologic,
economic si chiar filosofic. Ulterior, aceste lucrari aveau sa fie percepute de unii istorici contemporani drept opere
de istorie sociald.

Dialogul interdisciplinar la inceputul institutionalizarii sociologiei in Romania

Disciplina istorica si-a facut prima aparitie pe scena institutionald a invatamantului superior in Romania, odata cu
fondarea primelor institute de nvatdmant superior, Academia Mihailean, in 18356, Tnsa primul curs universitar de
istorie dateaza de la 1860 si 1864, odata cu fondarea Universitatilor din lasi si, respectiv, din Bucuresti. Primul curs
de sociologie a fost tinut in anul 1897, la lasi, de c&tre profesorul Constantin Leonardescu. Ins3, sociologia avea
sa capete un statut institutional oficial abia in 1910, la Universitatea din lasi, unde functiona Catedra de Etic3,
Sociologie si Istoria filosofiei antice’, in cadrul Facultatii de Litere si Filosofie, fiind preluata de tanarul Dimitrie
Gusti. Tot din 1910 s-a introdus un curs de sociologie la Facultatea de Drept®.

La 50 de ani de la fondarea Universitatii din Bucuresti, in 1914, sociologia era predata in cadrul Catedrei de Etica,
Estetica si Sociologie®. Demn de observat este faptul ca atat istoria, cat si sociologia erau predate, In Romania
Tnceputului de secol al XX-lea, intr-un cadru educativ interdisciplinar. Astfel, Legea asupra invatdmantului
secundar si superior din 1912 prevedea urmatoarele la art. 70:

LPentru o mai stransa legatura intre diferitele facultati, studentii unei facultati vor fi obligati prin regulamente sa frecventeze
anumite cursuri si lucrari practice la alte facultati (...). Odata prevazute prin regulamente, aceste cursuri comune devin
obligatorii, iar studentii vor fi obligati sa treaca toate examenele si lucrarile legate de acele cursuri, facandu-li-se mentiunea
despre aceasta in diploma. Tn afara de aceste cursuri comune obligatorii, orice student al unei facultiti poate — in mod
facultativ — frecventa cursuri si lucrari practice de la alte facultati si trece examene, avand numai aprobarea profesorilor si a
decanilor respectivi si dacd nu impiedica pe studentii obisnuiti ai facultatii in lucrarile lor."°

3. Unii specialisti considerd ca aceastd opera, aparuta in anul 1716, e o devansare a cercetarilor istorice ale lui Montesquieu in
lucrarea sa Consideratii privind cauzele mdririi romanilor si ale decadentei lor, aparuta optsprezece ani mai tarziu.
4. Zub, Istoriografia romana si ascensiunea istoriei sociale”, 26.

e

5. Afirmatia ,Istoria este cea dintdi carte a unei natiuni” 7i apartine Iui Gheorghe Asachi si apare pentru prima data intr-un
articol publicat n 1829, in revista Albina Romaneascd, fiind, mai apoi, preluata de mai multi istorici si carturari ai vremii. Mihail
Kogélniceanu reia, completeaza si parafrazeaza aceastd afirmatie in discursul sdu Cuvént pentru deschiderea cursului de istorie
nationald.

6. Printre cursurile Academiei Mihdilene se numarau cele de istorie, filosofie, drept, teologie, chimie, inginerie, agronomie,
arhitecturd. Vezi Gheorghe lacob si Alexandru-Florin Platon (coord.), Istoria Universitdtii din lasi (lasi: Editura Universitatii
LAlexandru loan Cuza”, 2010), 5.

7. Gheorghe Platon, ,Universitatea din lasi in epoca de construire a Romaniei Moderne”, in Istoria Universitatii din lasi, coord.
Gheorghe Platon si Vasile Cristian (lasi: Editura Junimea, 1985), 74.

8. Ibid., 71.

9. Vezi Ovidiu Bozgan, Universitatea din Bucuresti 1864-1990 (Bucuresti: Tipografia Universitatii din Bucuresti, 1990), 22.

10. Vezi Antologia Legilor Invétdméntului din Roménia (Bucuresti: Institutul de Stiinte ale Educatiei, 2004), 174.
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Astfel, generatii intregi de tineri au fost formati in spirit interdisciplinar in perioada ante- si interbelica. De aici si
interesul multor istorici din acea vreme pentru filosofie si sociologie, dar si viceversa. Un exemplu emblematic in
acest sens este chiar Henri H. Stahl, care, format ca jurist si absolvent al Facultatii de Drept, a avut un puternic
interes pentru sociologia juridicd, inca de pe bancile facultatii acesta participand la cursurile de sociologie. Mai
tarziu, avea sa se alature echipelor monografice tocmai din dorinta de a gasi un raspuns la problematicile sale
legate de sociologia dreptului si de sociologia rurald".

Sociologizarea istoriografiei romanesti din interbelic.

intre refuz si practici interdisciplinare: A.D. Xenopol, loan Bogdan si Stefan Zeletin

Pe urmele lui Balcescu, doi titani ai istoriografiei romanesti, Alexandru Dimitrie Xenopol si Nicolae lorga, resping, la
randul lor, abordarea istoriei evenimentiale, preferand sa se dedice unei istorii care imbratiseaza intregul spectru
al experientei umane, atat din perspectiva temporald, cat si din perspectiva sociald si culturald. A.D. Xenopol a
manifestat o preocupare deosebitd pentru analiza profunda a modului ,organizarii poporului roman”, dedicand
Tntreaga sa cariera reconstituirii sociale si istorice a societatii romanesti de-a lungul secolelor.

Tn 1906, in discursul de receptie la Academie, loan Bogdan vorbea despre o istoriografie strans impletita cu
sociologia, deoarece istoriografia roméaneasca ,tinde a deveni din ce in ce mai mult sociologica”, din moment
ce ,evolutia istorica a unui popor poate fi inteleasa numai prin factorii interni ce au provocat-o, deci prin studiul
claselor sociale ce i-au constituit si al ideilor ce au stapanit actiunea lor"™?. Demersul istoric al lui Bogdan era unul
profund sociologizant — inteles ca studiu aprofundat al cauzelor — si viza cercetarea structurilor economice si
sociale, precum si aspecte de viatd culturala'™. Aceasta orientare a luat amploare, astfel c3, la mijlocul perioadei
interbelice, atét istoricii, cat si sociologii vedeau intalnirea dintre sociologie si istorie ca fiind fireasca. Mai tarziu,
Stefan Zeletin avea sa fie considerat teoreticianul istoriei sociologizante, demers care, asa cum vom vedea, nu a
fost lipsit de polemici.

Tntr-un context national si international caracterizat de apropierea dintre sociologie si istorie, in care atat
istoricii, cat si sociologii incercau sa aroge propriei discipline intaietate ierarhica, A.D. Xenopol apara cu inversunare
autonomia stiintifica a istoriei, atrégand atentia asupra determinismului sociologic. In acceptiunea sa, tot ceea ce
face parte din dimensiunea temporala apartine domeniului istoric. Problema fragmentarii stiintelor socio-umane
nu tine de o specializare extrema a stiintei cunoasterii, ci de lipsa unei teoretizari adecvate a stiintei istorice. In
sistemul sau teoretic, complexul stiintei se imparte in doua: stiinte teoretice (care studiaza fenomenele repetitive
si printre care se numara sociologia) si stiinte istorice (care au ca obiect de studiu fenomenele in succesiune).
Stiintele teoretice sunt de doua feluri: cele ce tin de natura (fizica, chimia, biologia etc.) si cele ce tin de spiritul
uman (aici regdsim sociologia, psihologia, matematica, economia, dreptul etc.). Stiintele istorice se impart si ele
pe aceleasi criterii: cele ce tin de natura (geologia, paleontologia etc.) si cele ce tin de spirit. Xenopol include aici
toate ramificatiile si contactele istoriei cu celelalte ramuri ale stiintei'.

Astfel, in viziunea sa, stiinta istorica e, de fapt, stiinta faptelor in succesiune si este impartita in doua: stiintele istorice
reale si stiintele istorice ideale. Prima categorie se ocupa cu studiul universului (geologia, biologia), cu studiul omului pe
axa temporala (pe care Xenopol o numeste sociologie dinamica, deci istorie propriu-zisa). Aceasta sociologie dinamic3,
considerata parte a istoriei, dd nastere unor stiinte adiacente: istoria politica, istoria social3, istoria religiilor, a artei, a
limbajului etc. De cealaltd parte, stiintele istorice ideale se impart, la randul lor, in doua: istoria cunostintelor cu privire
la fenomenele imutabile (istoria stiintelor guvernate de legi) si istoria cunostintelor cu privire la fenomenele mutabile
(iar aici reintra istoria stiintelor in serie, cum ar fi stiinta doctrinelor evolutioniste sau cea a conceptiilor istorice)™. Tn
acest sistem, sociologia face parte din stiintele teoretice (cea a fenomenelor de repetitie, si nu cea a fenomenelor de
succesiune), in timp ce istoria coincide cu arealul stiintelor istorice. Insa, asa cum am vazut mai sus, pentru Xenopol,
stiintele istorice reale se ocupa de studiul evolutiei omului In timpul istoric. Istoricul denumeste acest studiu sociologie
dinamicd, echivalandu-| istoriei propriu-zise. Istoria, conclude Xenopol, ,nu este o stiinta speciala (...) precum biologia,
psihologia sau sociologia, ci constituie unul din cele douda moduri universale de a concepe lumea, si anume modul
succesiunilor, opus modului repetitiilor"™.

11. Henri H. Stahl, Amintiri si génduri din vechea scoald a ,monografiilor sociologice” (Bucuresti: Editura Minerva, 1981), 22.
12. loan Bogdan, Istoriografia romana si problemele ei actuale (Bucuresti: Ed. Institutul de Arte Grafice ,Carol Goble”, 1905), 19.
13. Alexandru Zub, Istorie si istorici in Romania interbelicd (Bucuresti: Ed. Junimea, 2003), 50.

14. A.D. Xenopol, Sociologia e storia. Extras din ,Rivista Italiana di Sociologia”, An X, septembrie-decembrie 1906, (Roma: Ed.
Tipografia editrice degli Olmi, 1906), 1-29.

15. Ibid., 27.
16. Ibid., 29.
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Asadar, n timp ce sociologia este una din disciplinele din cadrul stiintelor teoretice, istoria este mai mult decat
o simpla disciplina: ea este unul dintre cele doua sisteme de cunoastere a omului si a universului in care acesta
traieste. Articolul lui A.D. Xenopol, publicat in 1906 intr-o revista italiana, nu a avut un ecou rasunator in lumea
stiintificd romaneasca, Insa cercetarile interdisciplinare au continuat sa considere istoria si sociologia drept
discipline surori. Sociologizarea istoriografiei continua sa fie privita drept o evolutie fireasca si de dorit. Ba mai
mult, asa cum vom vedea, peste mai putin de doud decenii, Gusti avea sa faca un apel pentru Tnrolarea tuturor
stiintelor socio-umane sub umbrela sociologiei.

Incursiunea sociologiei in istorie. Dispute si dezbateri: Stefan Zeletin versus Gheorghe . Bratianu

Sociologia incepuse sa-si faca simtita prezenta in istoriografia roméaneasca mult inainte de aparitia Scolii Analelor,
care, asadar, a dat un imbold nou unei tendinte deja existente. Dorinta de ruptura cu modelul istoriografic rankian
si apropierea istoriografiei romanesti de sociologie au provocat o serie de dezbateri si tensiuni nu atat in virtutea
demersului in sine, cat mai ales in ceea ce privea modul in care era abordata apropierea dintre istorie si sociologie.
Una dintre aceste polemici din perioada interbelici este cea dintre Stefan Zeletin si Gheorghe I. Bratianu®. Tn
brosura sa din 1926, intitulatad Istoria sociald®, Zeletin pledeaza pentru o istoriografie sociologizatd, care sa
analizeze in mod obiectiv procesele istorice si transformarile structurilor sociale de-a lungul timpului. O astfel
de istorie, numita istorie sociald, are drept scop sa identifice cauzele si efectele acestora prin analiza factorilor
economici, sociali si culturali care au influentat evolutia societatii®. Istoricul trebuie sa lase la o parte studiul
evenimentelor izolate si sa se concentreze pe faptele istorice in calitatea lor de produse ale actiunilor colective.

Tn acceptiunea lui Lucian Boia ins#, Zeletin, desi puternic influentat de pozitivism si de gandirea marxists, rsmane
in esentad un filosof idealist si un liberal convins, minimizand importanta factorului economic in mecanismul
comercial si de productie al unei societati?®. Cu alte cuvinte, Zeletin a imbratisat initial determinismul pozitivist,
adoptand mai apoi, cel putin partial, paradigma materialismului istoric drept model explicativ al proceselor
istorice si sociale. Pentru Zeletin, istoria nu era produsul indivizilor, ci rezultatul faptelor colective. Astfel, ,pentru
istoricul social, nu exista individualitati creatoare; istoria se creeaza ea nsasi prin actiunea colectiva a societatii,
ea se plamadeste prin propria ei cauzatie’?'. In aceastd brosurd, Zeletin urmareste, pe de o parte, s& indrepte
istoriografia romaneasca spre confluenta cu sociologia si, pe de alta parte, sa ofere o periodizare a etapelor sociale
pe linia materialismului istoric, demers pe care Lucian Nastasa 1l catalogheaza drept o incercare, simplista si de un
.Sschematism excesiv”, de transpunere a propriei ideologii in practica istoriografica??.

La doar un an de la aparitia lucrarii lui Zeletin, Gheorghe |. Bratianu raspunde cu un articol in care incearca sa
combatad ideile propuse de Zeletin?. Pe langa criticile referitoare la modul arbitrar in care Zeletin facea periodizarea
si trecerea de la o forma de organizare sociala la alta, Bratianu, profund interesat de sociologizarea istoriei,
combate cu pasiune excluderea elementului unicitatii faptelor istorice si aportul individului. Faptele istorice nu pot
fi serializate si tipizate, iar istoricul adevarat nu poate trage concluzii predeterminate de un set de legi universale:

LA sustine c3, indiferent de Tmprejurari si de mediu, fenomenul istoric se repetd invariabil, cu rigoarea unei legi fizice,
inseamna a aseza in mod arbitrar istoria printre stiintele naturale (...). Istoricul trebuie (...), fara idei preconcepute si fara
scop prealabil, sa reconstituie legdtura dintre fapte, sa gaseasca firul evolutiei — nu sa intinda firul de la inceput si sa lipeasca
faptele de el."

Bratianu nu contesta apropierea metodologica dintre istorie si sociologie, ci critica abordarea determinista a lui
Zeletin tinand sa sublinieze ca pozitia acestuia fusese deja prezentata si combatuta la finele secolului al XIX-lea in
lumea stiintifica internationala.

17. Vezi Lucian Nastas3, Intelectualii din Romania. Configuratii culturale. Studii si documente (Cluj-Napoca: Editura Mega,
2014),139-148.

18. Stefan Zeletin, Istoria sociald. Cum poate deveni istoria o stiintd a cauzalitdtii (Bucuresti, 1925). Lucrarea contine extrase din
revista Pagini agrare si sociale, publicate de Zeletin intre 1919 si 1921.

19. Ibid., 5-10.

20. Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romdane (Bucuresti: Editura Universitatii din Bucuresti, 1976), 306-307.
21. Zeletin, Istoria sociald, 8.

22. Nastasg, Intelectualii din Romania, 143.

23. Gheorghe I. Bratianu, ,Teorii noi in invatamantul istoriei, cu prilejul unui studiu al domnului St. Zeletin”, in Studii si articole de
istorie, ed. ingrijitd de Victor Spinei si Alexandru-Florin Platon (lasi: Editura Universit&tii ,Alexandru loan Cuza”, 2010), 39-54.

24. lbid., 5-7.
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Sociologia si istoria, stiinte militante ale interbelicului: Dimitrie Gusti si Nicolae lorga

Cu toate c3, In general, istoria este considerata o stiintd cognitiva prin excelentd, aceasta a avut, mai ales n
perioada interbelica, si unele trasaturi pragmatice. Un exemplu elocvent in acest sens este demersul lui Nicolae
lorga, care, intr-un articol publicat in 1927 in Revista istoricd, insista asupra importantei constituirii unor arhive
istorice la nivel local, dar si national, in vederea ,realizarii unei sinteze a activitatii si spiritului unui popor”, pentru
a cunoaste n amanunt ,toate formele de trai ale satelor, individuale si colective™®. Preocuparea pentru studiul
societatii romanesti dintr-o perspectiva integrata a fost caracteristicd nu doar istoricilor interbelici, care nu
erau strdini de demersurile Scolii Analelor din Franta, ci a fost unul dintre elementele ce au caracterizat curentul
sociologic gustian, care s-a concretizat prin aplicarea unor programe ample de studii interdisciplinare. Discursul
lui Nicolae lorga, precum si demersul lui Dimitrie Gusti in cadrul Scolii Sociologice de la Bucuresti, au avut ca scop
continuarea traditiei romanesti de a studia societatea romaneasca in toate dimensiunile sale.

Viziunea convergenta a lui Nicolae lorga si Dimitrie Gusti avea sa se materializeze prin eforturile Scolii
Sociologice de la Bucuresti, care, printr-un set de teorii, principii si concepte bine articulate — cum ar fi teoria
vointei sociale, teoria cadrelor si manifestarilor, conceptul de unitate sociald, legea paralelismului sociologic
sau principiul interdisciplinaritatii, pentru a numi doar cateva — a pus bazele metodei monografiei. Aceasta isi
propunea studierea comunitatilor rurale — privite ca unitati sociale —in integralitatea lor, cu miza de a crea ,0 harta
sociologicd a Romaniei"?. Tn acest scop, au fost alcituite echipe monografice din specialisti din diferite domenii
(sociologi, istorici, antropologi, etnografi, economisti, medici, juristi s.a.m.d.), care s-au dedicat acestui proiect de
mare amploare. Asumand o paradigma integratoare, si nu una de juxtapunere, Gusti a mobilizat intelectualitatea
interbelica ,in jurul unei idei-forta (..), transformand sociologia intr-o vocatie sociald activd a intelectualitatii
romane"?’.

Astfel, desi cele doua discipline se demarcau institutional prin specializarea propriilor metode si delimitarea
obiectului de studiu, atat istoria, cat si sociologia romaneasca interbelicd aveau o caracteristicd comuna: ele se
considerau instrumente complementare si indispensabile in procesul de modernizare a tarii. Astfel, In timp ce
istoria, cu metodele sale de studiu specifice, continua sa scruteze negurile timpului, iar sociologia se dedica atat
studiului empiric, cat si formularii de teorii sub paradigma cdrora sa subsumeze experienta umana si nationalg,
ambele se prezentau ca fiind stiinte militante si reformatoare, direct implicate in faurirea fiintei nationale. Asadar,
Tnca de la inceput, cele doua domenii nu s-au pozitionat ca discipline pur academice, ci mai degraba ca discipline
de capatai ale natiunii, ele imprumutandu-si metodologiile intr-o zona de frontiera.

Emblematic in acest sens este discursul de receptie la Academie al lui Dimitrie Gusti, Fiinta si menirea academiilor,
rostit la 10 iunie 192328, in cadrul caruia acesta formuleaza teza socializdrii stiintelor umane, precum si a celor naturale.
n conceptia sa, Academia trebuie s&-si asume rolul de ,arhitect al spiritului national”, ba mai mult, trebuie sa vegheze
asupra stiintelor natiunii pentru a evita tentatia specializarii excesive a creatiei stiintifice. Astfel, in viziunea lui Gusti,
Academia trebuia sa devina o institutie metodologica centralizatd, care sa garanteze planificarea si coordonarea
stiintelor umane, sociale si naturale astfel incat ele sa subscrie aceluiasi scop nobil, si anume acela al dezvoltarii
statului national®.

intalnirea dintre sociologie si istorie in Scoala Gusti

Un important imbold dat apropierii dintre istorie si sociologie I-a constituit activitatea Scolii monografice de la
Bucuresti si aparitia periodicului fondat de Dimitrie Gusti, Arhiva pentru Stiinta si Reforma Sociald (1919-1936)%,
organ al Institutului Social Roman care a gazduit in paginile sale sociologi, istorici, economisti, etnologi, juristi,
lingvisti, psihologi, filosofi s.a.m.d. Deplangand starea stiintelor sociale din Romania, Gusti a incercat, in 1913, sa
preia initiativa credrii unei reviste stiintifice situate la confluenta mai multor stiinte socio-umane (sub umbrela
sociologiei). Gusti a trimis un Apel cdtre colaboratorii revistei, in care prezenta un adevarat manifest al viitoarei

25. Nicolae lorga, ,Trei plangeri diferite”, Revista istoricd, nr. 4-6 (1927): 139.

26. Catalin Zamfir si lancu Filipescu (coord.), Sociologie romédneascd: 1900-2010. O istorie sociald (Cluj-Napoca: Editura Scoala
Ardeleand, 2015), 49.

27. Ibid., 51.

28. Dimitrie Gusti, Vasile Parvan, Fiinta si menirea academiilor. Discurs rostit la 10 iunie in Sedinta solemnd sub presedintia
A.S.R. Principelui Mostenitor (Bucuresti: Cultura Nationala, 1923).

29. Dimitrie Gusti reuseste sa aplice acest program, desi pe o durata scurta de timp, prin infiintarea in cadrul Academiei Romane,
Tn 1945, a Consiliului National al Cercetarii Stiintifice, care avea ca scop infaptuirea tezei socializarii stiintelor rostite cu 22 de ani
mai devreme.

30. Pentru mai multe informatii despre contextul stiintific din primii ani ai interbelicului, vezi Dana Costin, ,Contextul stiintific
si intelectual al aparitiei periodicului Arhiva pentru Stiinta si Reforma Sociald”, in Mdrire si decddere. Sociologia gustiand in
context central-est-european dupd Marele Razboi, coord. Theodora-Eliza Vacarescu si Zoltan Rostéas (Bucuresti: Editura Eikon,
2022), 233-252.
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publicatii:

.Preocuparea de capetenie a Arhivei va fi studierea si aprecierea amanuntita si documentara a realitatii sociale romanesti,
asa cum ea se prezint3 ast3zi sub diferitele ei fete, cum sunt, bun3oars, problema agrar3, in toatd complexitatea ei (...),
profunda deosebire dintre sat si oras; chestiunea evreiasca; viata sociald si culturald a romanilor; unitatea culturald a vietii
neamului nostru; dreptul la vot; chestiunea Dunérii; chestiunea balcanica s.a.m.d., probleme care in general pana acum, afara
de rare exceptii, au fost complet neglijate ori deformate de ignoranti si diletanti si adesea interesati”'.

Dezideratul lui Gusti avea s se realizeze abia la sfarsitul Marelui Razboi, iar mai tarziu Arhiva a luat o amploare deosebita,
cand memibirii echipelor monografice, compuse din specialisti din mai toate disciplinele socio-umane, au inceput sa-si
publice studiile de terenintr-o manierd integrata. Printre cei mai prolifici monografistiii amintim pe Henri H. Stahl®, Anton
Colopentia®, Traian Herseni**. Cercetarea monografica a Scolii Gustiene a fost, asadar, eminamente interdisciplinara,
desfasurandu-se la confluenta mai multor discipline socio-umane, cum ar fi sociologia, istoria, geografia, antropologia,
psihologia, dar si filosofia.

Substratul filosofic al sociologiei gustiene

Pentru Gusti, cercetarea de teren a avut intotdeauna doua finalitati: pe de o parte, cunoasterea, iar pe de alta
parte, imbunatatirea conditiei sociale a comunitatilor studiate, insa discipolii sdi au avut unele abordari teoretice
oarecum diferite fata de cele ale Profesorului. intr-un studiu publicat in 1938 in Annales sociologiques®, tradus
si publicat in limba romana in acelasi an, in Sociologie roméneascd, de Anton Golopentia®®, Mircea Vulcanescu
prezinta tabloul nucleului teoretico-filosofic al sociologiei gustiene. La sfarsitul perioadei interbelice existau
trei directii teoretice in cadrul Scolii gustiene. Prima era reprezentatad de Henri H. Stahl, care dadea prioritate
explicatiei stiintifice si, deci, metodelor inductive derivate din metoda observatiei. A doua linie, cea a lui Traian
Herseni, considera ca datoria sociologiei nu era de a explica faptele sociale in aspectul lor unic si irepetabil, ci
aceea de aintelege semnificatia lor esentiald, globala. O a treia directie teoretica, la mijloc de cale fata de primele
doua si sustinuta de Mircea Vulcanescu, considera ca cercetarea sociologica e cu adevarat completa atunci cand
explicatia stiintificd se imbind cu fenomenologia®. ,Oricate ar fi deosebirile de nuanta teoretica dintre ele, cele
trei tendinte se intalnesc practic, supunand-se exigentei faptelor, in sensul ca partizanii metodelor empirice sunt
uneori autori de studii remarcabile asupra semnificatiei vechilor forme sociale, in timp ce, dimpotriva noologii au
publicat interesante studii de observatie si comparative.” Intr-un articol din 1936, Stahl descria astfel varietatea
peisajului filosofic si ideologic al Scolii gustiene:

JTrebuie sa marturisesc formatia noastra initiald, a elevilor Profesorului Gusti, era cat se poate de diversa. Personal, veneam din
tabara gandirii sociologiei marxiste. Pana si astazi tanjesc dupa un ideal de rigurozitate, desigur nu scientistd, in tot cazul stiintifica,
n intelesul cel strict al cuvantului. DI. Mircea Vulcanescu dimpotriva, la polul opus, al gandirii fenomenologice. Si asemeni multe
alte deosebiri, fie esentiale, fie de atitudine filosofic, fie de metoda de lucru, fie de temperamente (...) . Cu toate acestea, am
putut cu totii lucra, stransi laolaltd intr-o desavarsita colaborare stiintifica, primind cu totii sa avem aceeasi atitudine fata de
obiectul de cercetat, sa intrebuintam aceleasi sisteme de clasare, aceleasi ipoteze si aceleasi metode de investigatie” °.

31. Dimitrie Gusti, Opere, vol. Il (Bucuresti: Editura Academiei RSR, 1970), 59-60.

32. Henri H. Stahl (1901-1991), unul dintre cei mai importanti monografisti si, am putea spune, cel mai prolific dintre acestia, a
publicat atat in perioada interbelicad, cat si in timpul regimului comunist. Apartenenta sa la Partidul Social Democrat i-a creat
unele neplaceri cu noul regim, Stahl fiind exclus din partid din cauza lecturilor sale din autori ce nu erau agreati de partid. El a
continuat sa aplice principiile gandirii marxiste in propria cercetare. In viziunea sa, doar marxismul oferea elementele necesare
pentru a da rigoare stiintifica cercetarilor iIn domeniul sociologiei istorice.

33. Anton Golopentia (1909-1951) a murit in inchisorile comuniste. Opera sa imens3 a fost recuperata si pus3 la dispozitia
publicului de fiica sa, Sanda Golopentia. Anton Golopentia a cercetat interdisciplinar realitatile rurale romanesti, deviind, in cele
din urma, de la metoda monografica gustiana si propunand un nou model de cercetare sociologica, cel al monografiilor sumare.
34. Traian Herseni (1907-1980), monografist prolific in perioada interbelic3, si-a incheiat cariera universitara odata cu instalarea la
putere a regimului comunist, care 1l considera pe sociolog compromis din punct de vedere ideologic. Herseni a indeplinit functii
politice in Statul ,national-legionar” si a publicat literatura ideologica legionara. A fost reabilitat deja in anii 1950, cu ajutorul lui
Mihai Ralea, publicand cu acesta mai intai sub pseudonim si apoi sub nume propriu.

35. Note sur les publications de L'école roumaine de sociologie”, Annales Sociologie générale, fasc. 3 (1938): 49-60.

36. Insemnari”, Sociologie romaneascd, nr. 1-3 (1938): 93-95.

37. Ibid., 93-94.

38. Ibid., 95.

39. Henri H. Stahl, ,Scoala monografiei sociologice”, Arhiva pentru Stiinta si Reforma Sociald, vol. 2, XIV (1936): 1130-1165.

40. Ibid., 1131-1132.
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Rolul metodei istorice in cercetarea sociologica gustiana

Gustistii au folosit in mod implicit metode pe care, retrospectiv, le putem include in domeniul istoriei sociale, cum
ar fi comparatia, studiul calitativ si metoda microscopului social, interviurile de istorie orald, studiul vietii de zi cu
zi, analiza manifestarilor artistice si sociale intr-o cheie temporala. Insad nu doar metoda, ci mai ales conceptele
n jurul carora au cercetat gustistii fac din cercetarea monografica un adevarat exercitiu de istorie social3, fie ea
si implicita. Acestia au simtit nevoia sa circumscrie propria cercetare intr-un cadru teoretic si metodologic bine
definit. In Categoriile sociale cornovene. Prezentare de material si schitarea problemei*, Traiani Herseni vorbeste
despre necesitatea abordarii temelor metodei si a cadrelor teoretice folosite in cercetarea de la Cornova, deoarece:
.Categoriile sociale (...) pot fi, in timp, punct de atractie pentru mai multe discipline sociale, pot interesa deopotriva
cercetatori proveniti din tabere cu mult prea diferite. Fireste, monografia satului le va cuprinde pe toate, in lucrarile
ei de ansambilu, dar in referatele de specialitate e inca nevoie sa delimitdm, ca sa nu ne asumam o competenta
universald”#. Herseni face distinctie intre ceea ce el numeste ,sociologie purd” si ,concesii” facute celorlalte stiinte
socio-umane. Pentru acest sociolog, exista, pe de o parte, o sociologie lipsitd de orice atribut, care studiaza viata
sociald a unei comunitati si structurile acesteia, iar pe de alta parte, exista o sociologie ,enciclopedicd”, ce ia
nastere prin intalnirea cu istoria, antropologia, psihologia, dreptul, economia etc. El considera istoria sociald ca
fiind o concesie pe care sociologia o face istoriei, in timp ce sociologia pura studiaza realitatile sociale: ,neglijand
cu desavarsire factorul timp (...), sociologia le studiaza pe fiecare in parte, marcand cel mult, ca o concesie facuta
istoriei, momentele in care diferentele [structurilor sociale] sunt de tranzitie"*.

Asadar, Herseni face o suprapunere intre sociologie istoricd si istorie sociald. Pentru acesta, nu exista o
diferenta conceptual-metodologica intre cele doua, pe care, de altfel, le considera simple metode de cercetare
care se regasesc sub umbrela disciplinei sociologice. Prin aceste afirmatii, el se straduieste sa contureze cat mai
ferm identitatea si legitimitatea sociologiei drept stiintd autonoma in cadrul cAmpului stiintelor sociale: ,in afaré
de sociologia istorica, in ultima analiza istorie sociala (...), existd o sociologie fara atribut, fara nicio incalcare a
domeniilor celorlalte stiinte sociale, datoritd existentei acestor fenomene sociale pure”**. Aceasta suprapunere
intre istorie sociala si sociologie istoricd o intalnim si la G. Vladescu-Racoasa, atunci cand prezintd, in acelasi
numar al Arhivei, Buletinul Bibliografic al disciplinei sociologice pentru anul 1930, acesta indicand istoria sociald
ca o simpl3 variatie de accent a sociologiei istorice*. In cadrul Institutului de Stiinte Sociale, existau mai multe
sectiuni de cercetare, una dintre acestea fiind Sectiunea de Istorie Sociald, care isi propunea sa studieze anumite
probleme precum: factorii geografici ai istoriei Romaniei, factorii etnici, politici, economici si spirituali, precizand si
metoda de lucru inindeplinirea acestor obiective: ,in afara de cercetarea obisnuita (cu mijloacele metodei istorice),
se va avea in vedere cercetarea pe teren a rdmasitelor vechilor stari sociale pastrate inca in unele regiuni ale tarii"*.

Sectia de istorie sociald era una dintre cele cincisprezece sectii prin care Institutul de Stiinte Sociale al Romaniei
cduta sa realizeze o cercetare a ,problemelor stiintelor sociale in vederea totalului social. Cu speciala aplicare la
cercetarea realitatii sociale romanesti”’. Printre aceste sectii, se mai numarau si cele de sociologie, geografie
sociald, biologie social3, istorie culturald, economie sociald*® etc. De subliniat faptul cd nu gasim o sectie de
sociologie istorica, deoarece, asa cum am vazut mai sus, pentru cei din coala Gusti, istoria social& si sociologia
istoricd sunt, de fapt, unul si acelasi lucru. Fie ca era considerata o sub-ramura a sociologiei sau o simpla metoda
de lucru a unei stiinte sociale globale, istoria sociald avea o prezenta In mai multe departamente universitare.
Astfel, existau cursuri de istorie sociald la Academia de Tnalte Studii Comerciale si la Facultatea de Filosofie si
Litere.

Sociologia istoricd a lui Henri H. Stahl

Henri H. Stahl, membru al Scolii Sociologice de la Bucuresti si elev al lui Dimitrie Gusti, a dezvoltat un model
de cercetare care transcende granitele rigide ale disciplinelor traditionale. Revendicat atat de istorici, cat si de
sociologi, Stahl a adoptat o abordare interdisciplinara ce imbina metoda monografica cu teoria filosofica. El

41. Traian Herseni, ,Categoriile sociale cornovene. Prezentare de material si schitarea problemei”, Arhiva pentru Stiinta si
Reforma Sociald, nr. 1-4 (1932): 528-543.

42. Ibid., 528.
43. Ibid., 529.
44. bid.

45. G. Vladescu-Racoasa, ,Buletin Bibliografic. Sociologie, Anul 1930", Arhiva pentru Stiinta si Reforma Sociald, an. X, nr. 1-4
(1932): 919.

46. lon Raducanu, ,Institutul de Stiinte Sociale. Proiectul de program de activitate al sectiunilor”, Sociologie roméaneascd, nr.
7-12, 571.

47. Ibidem.
48. Dimitrie Gusti, ,Bazele stiintifice ale Serviciului Social”, Sociologie roméneascd, nr. 1-3, (1939): 5.
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considera cd, pentru a intelege prezentul, este indispensabild studierea profunda a trecutului folosind metode
care sa reconstruiasca structurile sociale si culturale pe termen lung. Tn acest sens, a subliniat relatia inseparabild
dintre istorie si sociologie. In conceptia sa, istoria putea aspira la statutul de stiint3 veritabild doar in masurain care
se identifica cu sociologia istorica. O istorie lipsita de aceasta dimensiune sociologica era, in opinia sa, empirista,
limitata la evenimente cronologice si politice, fara a putea oferi o intelegere profunda a structurilor sociale. Stahl
argumenta ca doar o istorie sociologica, una ce analizeaza structurile sociale si politice Tn profunzime, poate avea
rigoare stiintificd, deoarece opereaza intr-un cadru teoretic si filosofic bine fundamentat*°.

Stahl a aplicat aceasta viziune in lucrarile sale majore, precum Sociologia satului devdlmas romdnesc (1946)
si n seria Contributii la studiul statelor devdlmase romdanesti (1958-1965), folosind conceptul de ,arheologie
sociald” pentru a reconstitui realitatea feudala a satelor romanesti in absenta unor documente scrise. El a analizat
manifestarile relatiilor de putere si culturale din satele devalmase din Vrancea, care, fiind mai izolate si mai putin
influentate de capitalism, pastrau elemente specifice oranduirii tributare. Aceasta metoda i-a permis sa evidentieze
evolutia structurilor sociale pe termen lung si sa demonstreze cum procesul istoric a modelat realitatile prezente.

Stahl a tinut sa aduca cunoasterea realitatii rurale romanesti de sub imperiul filosofiei esentialiste si al mitului
la rangul de stiinta sociald, prin intermediul metodelor de investigatie ale sociologiei, fondate pe o solida teorie
asupra istoriei, aceea de matrice marxista, singura, in opinia sa, care i putea oferi instrumentele stiintifice necesare
pentru a dezvolta o sociologie cu adevarat stiintifica, cum, de altfel, o spune Ih Monografia ca utopie: ,dupa
parerea mea, intre materialism istoric si sociologie nu exista nicio deosebire"®. Astfel, esenta unei natiuni este
data de succesiunea unor procese istorice indelungate, si nu de determinéri spirituale sau biologice. In acest sens,
natiunea este rezultatul unui proces istoric, iar cunoasterea trecutului reprezinta o conditie primordiala pentru a
putea intelege si interpreta prezentul.

*k*

Desi cercetarile interdisciplinare au atins apogeul in perioada interbelicd prin Scoala Gusti, intalnirea dintre
istorie si sociologie are radacini mai adanci in spatiul romanesc. Primele preocupari ale istoricilor si sociologilor de
a analiza realitatea sociala si politica a Principatelor au creat un fundament solid pentru aparitia unor metode mai
complexe. Astfel, inovatiile interdisciplinare ale istoricilor si sociologilor din interbelic nu au reprezentat o ruptura
de fata de trecut, ci continuarea unor abordari deja prezente, care au evoluat si s-au consolidat in timp.

Tn perioada interbelicd, asa cum am v&zut, istorici precum A.D. Xenopol si Gheorghe I. Bratianu au imbratisat
metoda sociologica drept instrument necesar pentru a intelege dinamica sociald si politica din perspectiva
istorica. Studiile lor au pus accentul pe rolul factorilor economici si sociali in determinarea cursului istoriei,
evidentiind legatura profunda dintre cele doua discipline. De cealalta parte, relatia dintre sociologie si istorie a
reprezentat un pilon fundamental in cercetarea sociologica, in cadrul Scolii Sociologice de la Bucuresti. Dimitrie
Gusti si colaboratorii sai au implementat metoda monografica prin care au combinat, in mod inovator, sociologia
cu alte stiinte sociale siumane, precum istoria, geografia, antropologia sau psihologia. Aceasta abordare integrata
a permis o intelegere aprofundata a comunitatilor rurale din Romania, surprinzand complexitatea dinamicii sociale,
economice si culturale din acele regiuni.

Sociologizarea istoriei si istoricizarea sociologiei, asa cum au fost promovate de istoricii interbelici si de Scoala
Gustiang, reflecta faptul ca aceste doua discipline nu pot fi separate atunci cand obiectivul este o intelegere
cuprinzatoare a fenomenelor istorice si sociale. In Romania interbelica, sociologia si istoria au fost percepute nu
doar ca discipline academice, ci si ca instrumente active in modernizarea si dezvoltarea noii natiunii. Ele au fost
vazute drept stiinte militante, angajate in procesul de formare a unei identitati nationale siin rezolvarea problemelor
sociale majore. Mostenirea Scolii Sociologice de la Bucuresti consta nu doar in sinteza inovatoare dintre sociologie
siistorie, ci siTn modelul de cercetare aplicat, care ramane si azi o sursa de inspiratie pentru studiile contemporane.
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