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Articolul de fata analizeaza cateva dintre textele teoretice accelerationiste scrise de Nick Land Tn anii
1990’ din perspectiva criticilor pe care filozoful britanic le aduce transcendentalismului kantian si a
modurilor in care coopteaza concepte deleuzo-guattariene In incercarea de a depasi traditia teoretica
post-kantiana. Textele lui Land din aceasta perioada sunt punctul de pornire cel mai bun pentru aintelege
originea accelerationismului contemporan, pentru ca in scrierile sale din anii ‘90 se afla rudimentele
majoritatii ideilor accelerationiste ulterioare, indiferent de pozitiile lor pe spectrul ideologic. in acelasi
timp, avand in vedere dezbaterile si disensiunile din jurul accelerationismului?, precum si schimbarile
ideologice prin care trece Nick Land incepand cu anii 2010, am ales sa circumscriu temporal explicit
accelerationismul lui Land din aceasta perioada, numindu-l ,accelerationism nouazecist”. Astfel,
articolul de fata nu pretinde sa ofere o panorama generala a accelerationismului, ci sa analizeze directiile
teoretice relevante care converg in accelerationismul lui Nick Land din anii 1990.

Termenul ,accelerationism” a fost introdus in 2010 de Benjamin Noys® pentru a descrie o tendinta
pe care o regaseste in textele catorva teoreticieni francezi (Deleuze&Guattari, Lyotard si Baudrillard), si
care se refera laincercarea de a depasi capitalismul fortand siimpingand la extrem metodelele specifice

1. Texte stranse in antologia Nick Land, Fanged Noumena. Collected Writings 1987-2007, editata de Robin Mackay
si Ray Brassier (Falmouth: Urbanomic, 2011).

2. Odata cu publicarea lucrarii de referintd #Accelerate. The Accelerationist Reader, editatd de Robin Mackay si
Armen Avanessian (Falmouth: Urbanomic, 2014) incep sa apara din ce in ce mai multe dezbateri despre diferentele
dintre un accelerationism de sténga si unul de dreapta.

3. Benjamin Noys, The Persistence of the Negative. A Critique of Contemporary Continental Theory (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2010), 5.
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acestui sistem. Intr-un text ulterior*, Noys adaug un alt pilon important in genealogia pe care o face
accelerationismului, si anume textele lui Nick Land si ale gruparii Cybernetic Culture Research Unit?,
fondata 1n anii '90, la Universitatea din Warwick, de catre Land si Sadie Plant. Influenta ganditorilor
francezi, in special Deleuze&Guattari, este cruciala in cazul lui Nick Land, care Tsi construieste propriile
idei accelerationiste pornind de la conceptualizarea deteritorializarii deleuzo-guattariene. Totusi,
aceasta legatura dintre Land si deleuzo-guattarianism este un subiect tratat insuficient de catre
Benjamin Noys, care nu pare sa fie interesat nici de legatura dintre anti-kantianismul lui Land si aderarea
la teoriile lui Deleuze&Guattari.

Promovarea ,neo-reactionarismului” (prescurtat, de obicei, ,NRx"), o ideologie de extrema dreapta
anti-democractica, anti-egalitara, libertariana si xenofoba®, in textele publicate de Land de-a lungul
anilor 20107 a devenit o piedica in fata explorarii textelor sale anterioare, tocmai din cauza discrepantei
stilistice si conceptuale dintre cele doua ,perioade” din bibliografia landiana. Inainte de turnura sa neo-
reactionard, Land aborda problematici si concepte in mod traditional subsumabile teoriei continentale,
in general legate de ,experimente cu inumanismul”®, de la revitalizarea unei figuri precum Georges
Bataille® la legaturile dintre capitalism si inteligenta artificiala. Ma voi axa, In cele ce urmeaza, pe
doua zone specifice din ,experimentarile inumaniste” nouadzeciste ale lui Nick Land, care traseaza
coordonatele teoretice centrale ale gandirii sale din acea perioada. Voi analiza, mai Intéi, o suita de
texte de la inceputul antologiei Fanged Noumena'™ (prescurtatd FN de acum Tnainte), care exploreaza
filozofia kantiana si posibilele depasiri ale acesteia din interior, prin radicalizarea conceptelor de
sublim si de geniu. Cealalatd categorie de texte duce mai departe critica transcendentalismului
kantian, cooptand concepte importante din teoria deleuzo-guattariana, precum triada procesuala
Jeritorializare-deteritorializare-reteritorializare”, conceptul de ,corp-fara-organe” etc., pe care le pune
n legatura cu teoria cibernetica.

Kant, poetii si geniile

Tnainte de a incepe discutia propriu-zisa despre palierele pe care Land critica filozofia transcendental,
este importanta introducerea unei terminologii din FN prin care filozoful britanic se refera la binomul
kantian fenomen-numen. intr-o formulare aparent gnomica, prin care anticipeaza de fapt definitia pe
care Quentin Meillassoux o da ,corelationismului” kantian in Dupd finitudine®, Land spune ca ,exteriorul

4. Benjamin Noys, Malign Velocities. Accelerationism & Capitalism (Winchester: ZerO Books, 2014), 54.

5. Printre membrii acestei grupari mai erau Mark Fisher, Steve Goodman, Anna Greenspan, Robin Mackay s.a.

6. Pentru discutii referitoare la ,neo-reactionarism” si popularizarea sa in ultimii 10 ani, vezi Elizabeth Sandifer,
Neoreaction: A Basilisk (Ithaca: Eruditorum Press, 2017), Yuk Hui, ,On the Unhappy Consciousness of
Neoreactionaries”, e-Flux Journal, aprilie 2017, https://www.e-flux.com/journal/81/125815/on-the-unhappy-
consciousness-of-neoreactionaries/ si David Neiwert, Alt-America: The Rise of the Radical Right in the Age of
Trump (Londra: Verso, 2018).

7. Nick Land, The Dark Enlightenment (Perth: Imperium Press, 2023).

8. Robin Mackay, “Nick Land: An Experiment in Inhumanism,” Maya B. Kronic, 2012, https://readthis.wtf/writing/
nick-land-an-experiment-in-inhumanism/.

9. Nick Land, The Thirst for Annihilation: Georges Bataille and Virulent Nihilism (Londra: Routledge, 1992).

10. Textele pe care le voi discuta Tn aceasta sectiune sunt ,Kant, Capital, and the Prohibition of Incest: A Polemical
Introduction to the Configuration of Modernity and Philosophy” (FN 55-81), ,Narcissism and Dispersion in Heidegger's
1953 Trakl Interpretation” (FN 81-123), ,Delighted to Death” (FN 123-145), ,Art as Insurrection: the Question of
Aesthetics in Kant, Schopenhauer, and Nietzsche” (FN 145-175) si ,Shamanic Nietzsche” (FN 203-229).

11. Textele vizate aici sunt ,Making it with Death: Remarks on Thanatos and Desiring-Production” (FN 261-289),
.Circuitries” (FN 289-319), ,Machinic Desire” (FN 319-345) si ,CyberGothic” (FN 345-375).

12. Pentru Meillassoux, corelatia este ,ideea potrivit careia nu avem acces decat la corelatia dintre gandire si
fiinta, iar niciodata la vreunul dintre termeni luat Tn mod izolat”, iar corelationismul este orice sistem filozofic
care postuleaza imposibilitatea depasirii corelatiei anterior definite”, Dupd finitudine. Eseu asupra necesitatii
contingentei, traducere de Ovidiu Stanciu (Cluj-Napoca: Tact, 2014), 14.
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trebuie sa treaca prin interior™. Locul circumscris de ,exterior” si ,interior"™* este insusi subiectul kantian,
care se (auto-)constituie filtrand informatiile primite din ,exterior” (experientele pe care domeniul
numenal le trezeste in sensibilitatea umana) prin diferite mijloace care se regasesc in ,interiorul”
sau (categoriile intelegerii care sistematizeaza si clasificd experientele fenomenale). Problema pe
care Land o ridica prin aceasta formulare este imposibilitatea experimentarii ,directe” a numenului, a
LSpatiului” inteles ca fiind ,exterior”. Ambitia filozofica cea mai mare a lui Land este traversarea granitei
care desparte cei doi poli, ,interior” si ,exterior”, gasirea unor mijloace prin care elementele ,externe” sa
poata intrain ,interior” fara ca multiplicitatea, complexitatea, alteritatea lor radical3, sa fie eliminata de
mecanismele ,interne”.

Voi aminti, pe scurt, cateva dintre criticile principale pe care Land le aduce filozofiei kantiene, pentru
a trece apoila formele specifice textelor din FN prin care incearca sa depaseasca kantianismul. Filozofia
kantiana nu doar ca este intr-o stransa legatura temporala cu perioada iluminista, dar reprezinta, dupa
Land, forma de gandire predilecta a societatii din perioada respectiva. Politic si economic, societatile
vestice iluministe, capitaliste si mostenitoare ale imperialismului, functionau pe baza unei tensiuni cu
ceea ce Land numeste anacronic ,lumea a treia”, acele parti de pe glob subdezvoltate economic. Tarile
occidentale extrageau forta de munca si resurse din tarile subdezvoltate, le prelucrau pe acestea din
urma pentru a le transforma n bunuri, iar dupa care le comercializau atat in tarile dezvoltate, cat si
Tnapoi in zonele subdezvoltate®™. Land aseamana acest proces cu ceea ce face Kant in filozofia sa, si
anume incercarea de a filtra orice element ,diferit”, apartinand alteritatii (ceea ce n politica ar fi fost
culturile necunoscute), trecandu-l printr-o grild rationald, care ranforseaza identitatea subiectului (a
culturii europene) si elimina orice reziduu al necunoscutului.

Tensiunea care subintinde atat societatea iluminist3, cat si filozofia kantiang, este cea dintre identitate
si alteritate: ,[o] societate iluminista vrea si sa invete, si sa legifereze tot timpul, sa se deschida fata de
celdlalt si sa se consolideze pe sine din interior, sa se extinda nelimitat in timp ce se reproduce pe sine
ca acelasi™®. Cu alte cuvinte, fenomenul kantian, ceea ce ajunge la ratiunea umana din numen, este
deja modificat in asa fel incat sa poata fi receptat cu usurinta de catre om, alteritatea sa fiind redusa
in procesul transmiterii catre identitatea umana. Filozofia kantiana poate fi vazuta si ca o determinare
a ,formei universale a relatiei cu alteritatea””, modalitatea eurocentrica si capitalista de a trata orice
subiect(ivitate) diferit(d) prin propriile sale grile. Prin urmare, sunt doud implicatii ale kantianismului
pe care le critica Land: o dat3, limitele epistemologice impuse oamenilor in general, traduse prin
imposibilitatea cunoasterii directe a numenului; apoi, reflectarea acestui proces epistemologic
in campul socio-politic occidental, care marginalizeaza orice forma de alteritate perceputa drept
suspecta.

Solutia batailleana, din Thirst for Annihilation, pe care Land a instrumentalizat-o impotriva filozofiei
kantiene tinea de experimentarea mortii, sau a unui complex de procese similare acesteia (contagiune,
colaps, Zero). Land pastreaza aceasta solutie anihilationista si in FN, nsa incearca sa gaseasca si alte
moduri prin care ea poate fi instantiatad, pe langa simpla experimentare a excesului din ,economia
generald” sau acceptarea fluxurilor energetice ale ,materialismului libidinal”. Tn acest sens, pe lang3
Bataille, incearca sa recupereze si alte figuri din cultura europeana care au avut ,curajul” sa se imbarce
in ,marile calatorii” spre ,exterior"®, nemailimitandu-se la autori din arealul filozofic si incercand sa
gaseasca corespondenti in poezie sau arta. Originile rationamentului din spatele interesului landian
pentru arta, si estetica intr-un sens mai larg, pot fi detectate in teoria kantiana a sublimului.

Sublimul este o cale de acces spre ,exterior” deoarece, in filozofia kantiana, trezeste in subiect

13. Toate traducerile din Land imi apartin. Nick Land, FN, 320.

14. Land pare sa utilizeze termenii ,interior” si ,exterior” la fel ca Jean-Francois Lyotard in Economia libidinald,
traducere de Magdalena Marculescu-Cojocea (Targoviste: Pandora-M, 2001). Dac3 ludm in considerare si interesul
sporit al lui Lyotard pentru sublim, influenta sa asupra lui Land pare sa fie evidenta, desi subterana. Pentru o discutie
despre refunctionalizarea sublimului kantian in scrierile lui Lyotard, vezi, de exemplu, Lorin Ghiman, ,Aici si acum:
Tematizari postkantiene ale sublimului in epoca revolutiilor politice si culturale,” Revista de filosofie, no. 4 (2017):
574-584.

15. Land, FN, 59.

16. Land, FN, 63.

17. ,«obiectul» kantian este deci forma universala a relatiei cu alteritatea; ceea ce trebuie obligatoriu sa fie la fel in
celdlalt pentru a ne putea aparea noud”, Land, FN, 67.

18. ,Traditia autoritara a gandirii europene a incercat sa traga cortina asupra marilor calatorii fix in punctul in care
deveneau pentru prima data interesante, cu alte cuvinte: atee, inumane, experimentale si periculoase”, Land, FN, 204.
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anumite trairi non-rationale si scapa formelor de reprezentare obisnuite. Sublimul pare mai apropiat de
numen decat de fenomen, in special din cauza incapacitatii Intelegerii umane de a-I filtra cu usurinta
prin intermediul categoriilor intelectului®. Magnitudinea si stranietatea sublimului fac ca experientele
care poarta acest nume sa fie ambivalente pentru subiectul uman. De o parte, sublimul declanseaza
sentimente negative, de teama3, dar, de cealalta parte, trezeste si o dorinta de apropiere fata de
fenomenul care I-a produs: ,ceea ce trezeste in noi fara deliberare, doar In percepere, sentimentul
sublimului poate parea intr-adevar, dupa forma, lipsit de finalitate pentru facultatea noastra de
intruchipare si brutal pentru imaginatie, totusi este judecat ca fiind cu atat mai sublim”2°.

Adaptandideile luiKantla unlimbajlandian,am putea spune ca sublimul este un mesaj supracodat venit
din ,exterior”, menit sa suprasolicite filtrele interpretative ale ,interiorului”, slabind astfel sentimentul
de stabilitate pe care 1l construieste in mod normal intelegerea rationala a lumii. Pentru Land, sublimul
este important tocmai pentru ambivalenta pe care o provoaca perceptiei umane, punand in dificultate
subiectul uman atéat dintr-o perspectiva rationald, cat si dintr-o perspectiva sensibild?'. Sublimul ,taie”
capacitatile subiectului, miscandu-se intre sensibil si rational, dar nereusind sa se faca inteligibil intru
totul pentru nici unul dintre cei doi poli??.

Din modul in care este descris de Kant?3, sublimul pare ca se aseamana unui scurtcircuit resimtit
de subiect, care mai intai paralizeaza si apoi intensifica trairile. Imposibilitatea Tntelegerii sublimului,
precum si efectele pe care acesta le are asupra subiectivitatii umane, fac ca experienta estetica de
care se ataseaza categoria sublimului sa fie un vehicul propice pentru ,infectarea” cu ,exteriorul”.
Aceasta apropiere a experientei estetice a sublimului de domeniul numenal 1l motiveaza pe Land sa
investigheze si sa propuna arta, in special poezia, drept o un posibil prilej pentruintalnirea cu ,exteriorul”
— ,<<ciuma>> nebuniei, intoxicarea poetului, <<eruptia patologicului>> care vine din exterior, din
aceleasi forte inconstiente si impersonale ca imprastierea stelelor, sunt cele care conduc acolo unde
critica si deconstructia nu pot ajunge”.

Tn conceptia lui Land, poezia se apropie de filozofie prin faptul cd ambele sunt ,bantuite”, in formele
lor cel mai putin antropocentrice, de aceeasi ,intrebare subterand”: ,daca cunoasterea este un mijloc
de a adanci necunoasterea?"?. Poezia nu este o cale de transmitere a informatiilor, nu reprezinta o dare
de seama obiectiva asupra unor fapte, si nici nu se preteaza unor interpretari facile, directe — pe scurt,
poezia nu serveste niciunui scop pragmatic propriu-zis. Pentru Land, discursul poetic nu se construieste
printr-o insiruire teleologic3 (stilisticd sau tematica) a anumitor cuvinte, din contrd, ,[iIn liniamentele
lor infernale, cuvintele sunt pasaje, conducand prin labirinturi pierdute, si nu spre edificare”?, ceea ce
face ca parcurgerea poeziilor sa nu ajute cu nimic in acumularea cunoasterii in sens kantian. Din contrg,
poezia este un apanaj al sublimului, o experienta care scurtcircuiteaza subiectul si il conduce spre
chestionarea prejudecatilor sale rationale.

Ar fi eronat sa ne gandim ca Land intelege orice fel de poezie drept ,veritabild”. ,Adevarata poezie
este hidoasd, pentru ca este comunicare de baza, In opozitie cu pseudo-comunicarea discursiva, are
presupune izolarea termenilor pe care 1i uneste”? — cu alte cuvinte, Land considera ca poezia nu este
partinitoare fata de distinctiile cu care opereaza oamenii, presupunand mai degraba un dezinteres

19. ,sublimul adevarat nu poate fi continut de nici o forma sensibild, ci priveste doar ideile ratiunii care, desi nu
gasesc o intruchipare adecvata lor, tocmai datorita acestei inadecvari, ce poate fi infatisata sensibil, devin active si
ne vin in minte”, Immanuel Kant, Critica facultdtii de judecare, traducere de Vasile Dem. Zamfirescu si Alexandru
Surdu, in Opere (Bucuresti: Muzeul National al Literaturii Romane, 2017), 1113.

20. Kant, CFJ, 1113.

21. Pentru o conceptualizare autohtona recenta a sublimului intr-o cheie antagonica celei landiene, care trateaza
sublimul kantian in relatie cu dimensiunea etica, vezi Mihai Ometita, ,Fundamentul moral al sublimului kantian,” in
Provocdri actuale in stiintele socio-umane, editat de Virgil Ciomos (Cluj-Napoca: Presa Universitara Clujeana),
175-183.

22. ,Sublimul are trei elemente; de o parte cele doua elemente ale subiectului: sensibilitatea sau animalitatea sa si
ratiunea sau inteligenta pur3, si, de cealalta parte, un obiect care copleseste imaginatia, si care este trecut printre
cele doua parti ca o pand”, Land, FN, 138.

23. Immanuel Kant, CFJ, 1112.

24. Ray Brassier & Robin Mackay, ,Editors’ Introduction” in Land, FN, 19.

25. ,Oricand numele sau a fost orice altceva decéat o glumg, filozofia a fost bantuita de o intrebare subterana: daca
cunoasterea este un mijloc de a adanci necunoasterea?”, Land, FN, 206.

26. Land, FN, 226.

27.Land, FN, 223.
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atroce fata de astfel de prejudecati. La fel cum, in domeniul filozofiei, apetentele lui Land tind mai mult
spre acei filozofi ,inumanisti”, critici ai traditiei antropocentrice, acelasi lucru se Intampla si in cazul
poeziei. Autorii pe careli citeaza in general in FN sunt din traditia ,poetilor blestemati”, acei scriitori care
tematizeaza, in scrierile lor, diferite elemente din imaginarul violent, anti-social, al crimei si agresivitatii,
pledand pentru o revolta constanta impotriva normelor societatii. Acesti poeti de la marginea societatii
sunt ,scursurile” prin care pot fi canalizate fluxurile irationale ale poeziei®®. Aflati intr-o continua revolt3,
ei sunt ,sobolanii” care rod constant ,credintele” societatii?°.

Cu toate ca are trimiteri si la Baudelaire sau Rimbaud, unii dintre cei mai cunoscuti ,poeti blestemati”
francezi ai secolului XIX, Land 1l prefera, deloc aleatoriu, pe Georg Trakl, poet de limba germana de la
inceputul secolului XX. Land 1l reciteste pe Trakl pentru a contracara argumentele pe care Heidegger le
adusese n analiza facuta poetului austriac. De-a lungul acestei relecturi, Land incearca sa demonstreze
ca lectura lui Heidegger este problematica pentru ca recodeaza anumite elemente din poezia trakliana
in sens invers fata de indiciile textuale Iasate de poet.

Acolo unde Trakl utilizeaza preponderent un imaginar al ,obscuritatii”, cu multiple referinte la noapte,
bestii salbatice, paduri intunecate, familii disfunctionale etc., Heidegger il interpreteaza ca un limbaj al
ratiunii care izvoraste din intuneric si care razbeste impotriva raului®°. La polul complet opus, Land vede
n Trakl un poet dionisiac®, al inumanismului, al energiei libidinale corozive, care desface toate relatiile
sociale si toate inhibitiile, transformand Tnsasi existenta poetului intr-un drum spre nebunie. Pentru a
oferi un singur exemplu, Heidegger citeste figura surorii care apare frecvent in poemele lui Trakl ca pe o
aparitie selenard, luminoas3, care ,are puterea de a face lumea sa devin3 vizibild"*. Tn schimb, Land vede
~vocea lunara a surorii atat ca un simbol al corpului reprimat al femeilor, cat si al devenirii-dement a
ratiunii”®3. Lecturii landiene i se pot imputa aceleasi probleme precum si lecturii heideggeriene din Trakl,
si anume manipularea interpretativa a textelor in vederea articularii propriilor ipoteze despre poezie si
filozofie Intr-un sens mai larg. Totusi, tind sa cred ca eseul lui Land este important Th economia gandirii
sale mai mult pentru modul in care reliefeaza inadvertentele unor traditii filozofice populare, precum
cea din care vine (fenomenologia) si care continua dupa Heidegger (deconstructia).

Poetii nu sunt singurele figuri noi pe care Land le mobilizeaza pentru a gasi cai de acces spre ,exterior”.
Printre ,inumanistii” care ajuta ,zeroul samanic al vastului abrupt [...] s Tsi infiltreze nebunia contagioasa
pe pamant”3* mai sunt si geniile artistice. Geniul este aproape sinonim, in instrumentarul conceptual
landian, cu poetul blestemat. Ambele figuri se opun normelor rationale si se dedau unui exces creativ
izvorat din intalnirea cu sublimul, care depaseste capacitatile obisnuite de intelegere. Din aceasta
cauza, ambele figuri sunt predispuse marginalizarii sociale, pentru ca nu se pot conforma obiceiurilor
status quo-ului. De asemenea, atat geniul artistic, cat si poetul blestemat, sunt legati intr-un mod mult
mai intim de energiile libidinale care circuli liber prin natura: ,[s]urplusul irational, sau pericolul frumos
si de neinlaturat al energiei creative inconstiente: natura cu colti"®.

in ce priveste geniile, textele din FN nu oferd niciun exemplu concret. Aceastd reticentd de a
nominaliza propriu-zis ,genii” poate fi inteleasa daca luam in calcul faptul c3, pentru Land, ,geniul nu
este deloc ca o trasatura de caracter, nu apartine lexiconului psihologic; mult mai potrivit este limbajul
tulburarilor seismice, inundatiilor, bolii, al atacului energiei brute din afard”*®. Geniul nu desemneaza
doar o persoana propriu-zisa, ci mai degraba o inclinatie spre sublim®, o deschidere spre acele zone
in care ratiunea nu legifereaza si ,exteriorul” se poate arata in toata multiplicitatea sa. Arta este, totusi,
domeniul in care Land mentioneaza de cele mai multe ori ideea de geniu, din cauza predispozitiei sale

28. ,Poezia nu merge tantos printre convingeri, ea curge printre crapaturi; un flux magmic resuscitat printre
scursuri”, Land, FN, 227.

29. ,Credintele se ridica si cad, dar sobolanii persista” Land, FN, 227.

30. Veziin special Land, FN, 90-96.

31. Land, FN, 97.

32. Land, FN, 95.

33. Vincent Le, ,Slave, Sister, Sexborg, Sphinx: Feminine Figurations in Nick Land’s Philosophy,” Hypatia, no. 2
(2019): 5.

34. Land, FN, 208.

35. Land, FN, 151.

36. Land, FN, 153.

37. .Munca artistului-geniu kantian reprezinta situatia prin care alteritatea ar putea aparea, pe unde materia
intensiva, care se zvarcoleste si clocoteste ar putea sa isi gaseasca forme proprii”, McKenzie Wark, ,On Nick Land”,
Verso Books, 2017, https://www.versobooks.com/blogs/news/3284-on-nick-land.
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spre exces, spre risipirea vietii"*®. Sublimul nu are niciun scop in sine, iar geniul care Tsi dedica intreaga
viata sublimului nu ar fi nimic altceva decat un subiect a carui ratiune este scurtcircuitata si discreditata
constant — pe scurt, exact subiectul pentru care pledeaza Land.

Land se foloseste atat de poeti, cat si de genii, pentru a ilustra posibile cai prin care cunoasterea
rationald ar putea fi ocolita. Desi ,materialismul libidinal” al lui Land poate fi sarmant in teorie, una dintre
problemele principale pe care le are este tendinta sa inerenta spre un libertarianism atomizant, care
cauta sa contracareze normele sociale existente si sa nu introduca in locul lor nimic altceva decat niste
pulsiuni presupus impersonale, dar care, la randul lor, pot fiintelese doar prin propria constiinta. Cautand
pe toate caile sa elimine ratiunea transcendentald, Land cade in capcana imposibilitatii constituirii unui
spatiu al intersubiectivitatii. in lipsa unor norme si concepte care s& traduca intr-un mod comunizant
cunoasterea social3, subiectul landian este vectorul unei infestari egocentrice cu pulsiuni libidinale. Asa
cum vom vedea Tn cele ce urmeaza, acesta este si scopul lui Land: renuntarea la umanitate in favoarea
unor alte forme de inteligenta.

Cyber-Deleuze&Guattari

Filozofia deleuzo-guattariana este elementul decisiv pentru propulsarea filozofiei lui Land in directii
diferite, atat formale, cat si conceptuale. Cu toate ca Land parea predispus dintotdeauna la un tip
de filozofie procesualistad®, pentru care sunt centrale ,devenirea” si diferenta, intalnirea cu scrierile lui
Deleuze&Guattari sunt cele care i catalizeaza o noua perioada conceptuald, notabild mai ales pentru
turnura politicd pe care o ia. in cele ce urmeaza, voi incerca s& schitez, pornind de la textele in care
conceptele deleuzo-guattariene joaca rolul cel mai pregnant, cateva dintre coordonatele gandirii lui
Land unde teoriile celor doi scriitori francezi sunt cele mai vizibile.

Deloc surprinzator, Land il aduce n discutie pe Deleuze*® pentru a-| oferi drept exemplu de ganditor
care scapa ,neo-kantianismului liberal gdgunos”' dominant in climatul filozofic francez contemporan.
Land preia multiple concepte deleuzo-guattariene, insg, in cele ce urmeaza, ma voi opri doar asupra
termenilor ,corp-fara-organe” si ,deteritorializare”. Consider ca acesti doi termeni sunt cei mai utili in
sublinierea trecerii de la interesul ,pur” filozofic pentru care Nick Land pleda in textele sale anterioare
despre Bataille si Kant, spre o atentie sporita la mecanismele socio-politice ale capitalului.

Pentru Deleuze&Guattari, ,corpul-fara-organe” este un produs secundar al procesului de productie
— Inteles ca ,proces care excede toate categoriile ideale si formeaza un ciclu care se raporteaza la
dorintd ca principiu imanent”4? — care chestioneaza produsul principal al productiei, ,organismul”. Sunt
mai multe lucruri de clarificat in fraza anterioara. n primul rand, pentru Deleuze&Guattari, procesul de
productie este motorul principal al realitatii — totul este un produs al cate unui proces care functioneaza
intr-un anume mod. Ceea ce conteaza, pentru a intelege specificul viziunii lor procesualiste, este faptul
ca dorinta structureaza productia, si nu ,categoriile ideale”. Aceste categorii ideale pot fi intelese atat
in termeni transcendentali, ca adecvare a productiei la anumite conditii de posibilitate, cat siin orice alt
mod care implica teleologia. Cu alte cuvinte, productia bazata pe categoriile ideale ar fi cea care adera
la un scop ulterior procesului in sine. De cealalta parte, productia pe baza dorintei este eminamente
imanenta. Dorinta nu obliga productia sa raspunda niciunui scop transcendent(al) ulterior, ci valorizeaza
doar procesul ca atare, indiferent de directia in care merge sau de produsul care ar putea rezulta.

in acest sens, ,organismul” este scopul unei productii ideale, un produs care raspunde anumitor nevoi
bine definite si care nu poate divaga de la parametrii setati anterior. Organismul are o functie predefinita,
fiecare componenta a sa fiind angajata in procese specifice si importante pentru mentinerea holistica
a organismului intr-o stare optima. Ce se Intampl3, insa, daca incercam sa imaginam un alt principiu de
construire a unui organism, daca acceptam ca ,in sénul acestei productii, In insasi producerea sa, corpul

38. ,Arta este risipa vietii”, Land, FN, 170.

39.,Un filozof al procesului [...] este cineva pentru care temporalitatea, activitatea si schimbarea — alterarea, lupta,
trecerea, si emergenta noutatii — sunt factorii cardinale pentru intelegerea realitatii”, Nicholas Rescher, Process
Philosophy. A Survey of Basic Issues (Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2000), 6.

40. Elidarea numelui lui Guattari in referintele la scrierile pe care Deleuze&Guattari le-au gandit impreuna (in special
Anti-Oedip si Mii de platouri) nu este noua, dar nici neproblematica. Pentru o discutie despre necesitatea studierii
mai atente a aportului lui Guattari, vezi Frida Beckman, Gilles Deleuze (Londra: Reaktion Books, 2017), 10-11.

41. Land, FN, 261.

42. Gilles Deleuze & Félix Guattari, Capitalism si schizofrenie. Vol. I: Anti-Oedip, traducere de Bogdan Ghiu, (Pitesti:
Paralela 45, 2008), 9.
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sufera cad este astfel organizat, ca nu are o alta organizare, sau pur si simplu niciun fel de organizare”3?
Substituind ,categoriile ideale” cu ,dorinta”, procesul de productie este liber sa construiasca un corp
dupa principii imanente, non-liniare.

.Corpul-fard-organe” este un astfel de produs al productiei dezirante imanente, o ,anti-productie”**
prin care este dezvaluita inutilitatea aderarii la teleologie. El este ,improductiv, steril, nenascut,
neconsumabil™, pentru ca nu lucreazad dupa principii (re)productive, nu adera la ideea de filiatie si
nu poate fi marsandizat. In termeni landieni, ,corpul-fird-organe” si, implicit, productia libidinala
destabilizeaza bazele transcendentale ale realitatii in favoarea unei ,reproduceri a productiei ca un
continuum de indiferentd maxima“®. Neraspunzand niciunei motivatii per se, ,corpul-fara-organe”
este aproape la fel de opac pentru ratiune ca un obiect numenal, o ,abstractie fara a fi o realizare a
ratiunii”#’. Productia deziranta deleuzo-guattariand din care provine ,corpul-fard-organe” nu mai are
nicio obligatie de a se ascunde sub reprezentarile rationale umane — pentru Land, productia deziranta
este sinonima cu procesul general al dezantropomorfizarii*®,

.Corpul-fara-organe” nu poate aparea din neant, in sensul in care este nevoie atat de un proces care
s&-| constituie (productia deziranta), cat si de un spatiuin care s se desfasoare. In cele cateva paragrafe
de mai sus despre ,corpul-fara-organe” am incercat sa demonstrez emergenta si functionalitatea sa
intr-un spatiu mai degraba filozofic, pornind de pe bazele criticii transcendentalismului la care adera
Land. Totusi, ,corpul-fara-organe” poate sa apara si in campul social, unde reprezinta ,reziduul ultim
al unui socius deteritorializat"*. Dupa cum sugereaza si numele, ,deteritorializarea” ar trebui sa fie
precedata de un alt proces, si anume ,teritorializarea”. Pentru Deleuze&Guattari, precum si pentru
Land, ,teritorializarea” este mai putin importantd, nedescriind de fapt un proces propriu-zis, asa cum ar
fi de asteptat. ,Deteritorializarea” actioneaza asupra unui ,teritoriu” deja dat, deja cartografiat, asupra
campului social (socius-ului) deja format. ,Teritoriul” social este similar ,organismului” prin aderarea
la o normare a fluxurilor dorintelor in care ar putea fi prinsi subiectii sai. ,Teritoriul” respecta anumite
limite sociale bine definite, legate de roluri familiale traditionale, identitate sexual3, statutul pe piata
de munca etc.: ,problema socius-ului a fost dintotdeauna aceasta: sa codifice fluxurile dorintei, sa le
inscrie, sa le inregistreze, sa faca in asa fel incat sa nu existe vreun flux care sa curga fara a fi tamponat,
canalizat, reglementat°.

.Deteritorializarea” are loc, deci, intr-un teritoriu prestabilit, intr-un socius care constrange dorintele
subiectilor s& se conformeze unor reguli stricte. in contra ,codarii fluxurilor dorintei”, deteritorializarea
avanseaza printr-o ,decodare” a acestora din urma, printr-o eliberare a productiei dezirante.
Deleuze&Guattari nu au in vedere un socius abstract atunci cand introduc ideea ,deteritorializarii”.
Ei vizeaza, prin acest termen, societatea occidentald contemporana lor, din anii 1960-70. Marcant,
atat pentru perioada amintita, cat si pentru conceptualizarea ,deteritorializarii”, este faptul ca atunci
incepe avantul global al capitalismului ca model politico-economic curand devenit hegemonic. ,Masina
capitalistd”, cum 1i spun Deleuze&Guattari, are meritele de a desface toate constrangerile impuse
Lfluxurilor dorintei” de catre ,masina despotica” a fascismului. Privita astfel, ,deteritorializarea” apare
ca un proces esential al capitalismului, care contracareaza, in primul rand, efectele ,supracodarii”®
fluxurilor dorintelor de catre fascism. ,Supracodarea” fascista a identitatilor sociale traditionale este
contrabalansata de efectul ,deteritorializant” al banilor, ,cantitati abstracte” care fac orice forma de
codare a dorintelor sa fie redundanta din start.

Avand in vedere tendintele ideologice de stanga cu care sunt identificati cei doi teoreticieni francezi
n mod normal, poate parea straniu ca vad ,[d]ecodarea fluxurilor si deteritorializarea” ca fiind ,tendinta

43. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 13.

44. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 14.

45, Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 13.

46. Land, FN, 271.

47.Land, FN, 271.

48. ,Productia este productie de real, nu doar de reprezentare, si spre deosebire de productia kantiana, productia
deziranta a lui Deleuze-Guattari nu este abilitatd de umanitate (nu este vorba despre cum sunt lucrurile pentru
noi)", Land, FN, 321-2.

49, Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 44.

50. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 44.

51. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 44.
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de baza a capitalismului”®2. Desi Deleuze&Guattari sugereaza, intr-un mod destul de ambiguu pe
alocuri, beneficiile ,deteritorializante” ale capitalismului, cei doi descriu si tensiunea ,re-teritorializanta”
care apare ca urmare a decodarii fluxurilor. Dat fiind ca avantul ,deteritorializant” al capitalismului nu
elimina toate institutiile sociale anterioare, decodarea aduce cu sine o miscare complementara, de
Jre-teritorializare”, care cauta sa stabilizeze socius-ul, nerestaurand starea de fapt anterioara (fascista),
dar neacceptand nici perspectiva unei societiti libertariene. Intr-o miscare aparent paradoxala, ,[c]
apitalismul instaureaza sau restaureaza tot soiul de teritorialitati reziduale si artificiale, imaginare sau
simbolice, pe care incearca, mai bine sau mai rau, sa recodeze, sa tamponeze persoanele derivate din
cantitatile abstracte”*. Cu toate ca pare o providenta anarhica pentru ,fluxurile dorintelor”, capitalismul
are incorporata si o functie normativa. Desi capitalul financiar poate fi acumulat intr-un mod aproape
infinit, ,fluxurile dorintelor” nu au parte de aceeasi libertate, deoarece ,cu cat masina capitalista
deteritorializeaza mai mult, decodand si axiomatizand fluxurile pentru a extrage plusvaloarea din ele,
cu atat aparatele sale anexe, birocratice si politienesti, re-teritorializeaza mai abitir, absorbind in acelasi
timp o parte tot mai mare a plusvalorii”®*. Va fi important de retinut aspectul ,re-teritorializant” al teoriei
deleuzo-guattariene in cele ce urmeaz3, in special pentru modul, deloc subtil, prin care Land incearca
sa 1l elimine din propria sa teorie.

Daca ar fi sa propun o singura formulare care ar putea incapsula motivatiile lui Land din textele sale
deleuzo-guattariene, ar fi una preluata de la Ray Brassier si Robin Mackay: ,organizarea inseamna
reprimare”®®. Land introduce ideile deleuzo-guattariene de ,deteritorializare” si ,corp-fara-organe”
impotriva oricarei forme de organizare, fie sociale, fie filozofice. Punand problema utopic, Land ar
dori ca ,deteritorializarea” sa nu mai fie urmata de nicio ,re-teritorializare”, Iasand astfel toate fluxurile
dorintelor sa fie decodate complet, iar subiectii sa ajunga toti intr-o stare de ,corpuri-fara-organe”.
Pentru a putea intelege mai bine aceasta viziune inumana asupra lumii, este nevoie sa mai introducem
o serie de concepte, de data aceasta din cibernetica si teoria informatiei. Procesele ,deteritorializante”
puse Tn miscare de capitalism nu sunt strict de natura economica, ci si tehnologica sau, mai precis,
digitala. Miscarea teoretica inovatoare a lui Land este sintetizarea conceptelor deleuzo-guattariene
mentionate anterior cu unele din cibernetica, in special ,feedback negativ” si ,feedback pozitiv’, pe
care le racordeaza la o presupusa forma de inteligenta inumang, ,inteligenta artificiald”. Inteligenta
artificiala este glorificata de Land pentru presupusele sale capacitati de a depasi toate limitele
transcendentale impuse asupra ratiunii umane. In cele ce urmeaz3, voi specifica intelesurile pe care
Land le da termenilor din sfera tehnologicd, pentru ca, in finalul sectiunii, sa discut cum acesti termeni
din urma sunt relationati cu teoria deleuzo-guattariana.

Cibernetica apare ca o stiinta interesata cu precadere de control, asa cum o atesta si subtitlul celei mai
cunoscute carti din domeniu: Cibernetica sau Controlul si comunicarea la animal si masind, publicata
de Norbert Wiener prima data in 1948. Grupurile de lucru care au dus la aparitia ciberneticii, cunoscute
sub numele de ,conferintele Macy”, nu erau formate, initial, doar din persoane din stiintele ,reale”, ci
si din specialisti iTn domenii umaniste, precum antropologie, lingvistica, etnologie etc.5. Acest creuzet
interdisciplinar care a ajutat la propulsarea ciberneticii o face, contrar cliseelor, sa aiba un statut mai
putin rigid” decét al altor stiinte asa-zis ,exacte”. De aceea, ,controlul” pe care il promoveaza cibernetica
nu este unul complet cuantificabil. Am putea spune ca este vorba mai degraba de o ,tendintd” de a
controla, de a conduce spre stabilitate.

Norbert Wiener defineste ,feedback’-ul de baza ca fiind o ,retea de transmitere si returnare a
informatiei"¥”. Cu alte cuvinte, ,feedback”-ul este mecanismul prin care un sistem (tehnologic sau
biologic) primeste informatii din exteriorul sdu si le asimileaza inapoi in interiorul sistemului. Aceasta
asimilare are consecinte asupra starii initiale a sistemului, si aici intra in joc cele doua acceptiuni
ale ,feedback”-ului, ,negativ” si ,pozitiv’. Controlul, scopul general al oricarui efort cibernetic, este
asigurat de ,feedback-ul negativ”’, care are menirea de a stabiliza si a armoniza orice informatie primita

52. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 45.

53. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 46.

54. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 46-7.

55. Brassier&Mackay, ,Editors™, 31.

56. Vezi, legat de aceasta interdisciplinaritate, Bernard Dionysus Geoghegan, Code. From Information Theory to
French Theory (Durham: Duke University Press, 2023).

57. Norbert Wiener, Cybernetics: or Control and Communication in the Animal and the Machine (Cambridge: MIT
Press, 2019), 131.
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din exterior, in asa fel incat sistemul initial s& nu fie perturbat. In cuvintele lui Wiener, ,feedback-ul
negativ” se realizeazd atunci cand ,[ilnformatia alimentatd inapoi centrului de control tinde sa se
opuna ndepartarii celui controlat de la cantitatea in control”®®. ,Feedback-ul pozitiv" este opusul celui
«negativ”. Acolo unde scopul ,feedback-ului negativ” era controlul si stabilitatea sistemului, ,feedback-
ul pozitiv” perturba si destabilizeaza starea initiald a sistemului, conducandu-I din ce in ce mai mult
spre dezechilibru si modificandu-Il intr-o directie diferita de traiectoria sa initiald. Land insusi propune
o definitie destul de clara pentru cele doua tipuri de ,feedback” aplicate unui proces, distingand intre
Jreglarea prin feedback negativ care suprima diferentele si cauta echilibrul sau ghidarea prin feedback
pozitiv care intareste diferentele si scapa din starea de echilibru”®.

Cibernetica isi face loc intr-un limbaj distorsionat in textele lui Land. Filozoful britanic intelege
cibernetica in sine ca o ,agravare a ei insesi iIntamplandu-se, si orice facem va fi ceea ce ne-a facut sa
o facem: facem lucruri inainte sd aibd sens"®°. Prima parte a citatului poate fi inteles ca o parafrazare
a ideii de ,feedback pozitiv”, in sensul ca cibernetica ar fi un proces care, odata pornit, merge spre
perturbarea starii sale initiale. Lucru de inteles, daca ne gandim din perspectiva unei discipline care
cautd sa avanseze si sa nu ramana la ipotezele sale initiale, insa Land nu se refera doar la aceasta
perspectiva pragmatica. Pentru el, ,cibernetica este inextricabild explorarii”, dar nu unei explorari
reflective, transcendentale, ci imanente, care nu ,chestioneaza”, ci ,produce”, ,neavand o integritate
mai mare decat cea a unui circuit n care este incastratd, a unui exterior in care trebuie sa inoate"®'.

Cea de-a doua parte a citatului pare mai greu de inteles daca urmarim definitiile simplificate pe care
le-am dat mai sus ,feedback-ului” cibernetic. Ceea ce propune Land este o inversare a axei cauzale
si, implicit, a cronologiei ca atare. Land crede ca viitorul actioneaza asupra prezentului, si nu invers®.
Pornind de la ideea ca ,organizarea inseamna reprimare”, Land foloseste ,feedback-ul pozitiv’ ca un
exemplu de proces imanent care ar trebui I3sat liber, ducand astfel la modificarea incontrolabila a
sistemului initial. Urmand aceasta ipoteza, Land afirma ca actiunile prezente pot fi induse de o stare
ulterioar3, viitoare, a sistemului incontrolabil. Punand in seama viitorului o capacitate retroactiva de a
controla prezentul, Land minimizeaza cu totul agentivitatea pe care prezentul ar putea-o avea. Odata
descatusat ,feedback-ul pozitiv”, viitorul nu poate sd nu se intdmple: ,[ilntensitatile ciberpozitive
recirculd prin tehno-jargonul nostru post-stiintific ca un fanatism al viitorului: ca un pericol care este
nu numai real, ci inexorabil"®3,

Land dezvolta ideea controlului prezentului de catre viitor cu o anumita entitate hegemonica a
viitorului in minte: inteligenta artificiala. Literatura despre inteligenta artificiala creste exponential de la
an, asa ca ar fi dificil, si Tn afara scopurilor sectiunii de fata, sa rezum cele mai importante dezbateri din
domeniu. Din acest motiv, ma voi axa pe conceptualizarea propusa de Land pentru diferite chestiuni
de inteligenta artificiald, incercand doar tangential sa o leg de alte discutii despre automatizarea
inteligentei.

Pentru Land, inteligenta artificiala este forma inumana suprema de control. Pe de o parte, in forma
sa final3, viitoare, IA nu mai are aceleasi limite cognitive precum formele de inteligenta biologice. Land
pleaca dela prezumtia ca o forma avansata de inteligenta apare atunci cand limitele umane sunt depasite
cu ajutorul tehnologiei: ,[d]rumul bun spre gandire nu mai trece prin adancirea cognitiei umane, ci mai
degraba printr-o devenire inumana a cognitiei, o0 migratie a cognitiei in rezervorul emergent al tehno-
sensibilitatii planetare*. Dezbdratd de constrangerile corpului uman, ,tehno-sensibilitatea” ar putea
sa se dezvolte intr-un mod necontenit — atat timp cat aparatura tehnologica ar fi functional3, totusi,
pentru ca ceea ce pare sa puna Land intre paranteze este faptul ca materialele din care sunt construite
diferitele masinarii sunt la randul lor supuse deteriorarii.

Pe de alta parte, inteligenta artificiald vine in siajul discutiilor despre control deja deschise de
cibernetica. Avand Tn vedere capacitatile nemasurate care ar aparea odata cu detasarea de limitele

58. Wiener, Cybernetics, 132.
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biologice, inteligenta artificiala landiana ar fi mecanismul cibernetic perfect, asigurand cea mai
performanta gestionare a ,feedback-ului”: ,|A este un sistem de control meta-stiintific si un invadator,
cu toata viclenia réscolitoare a tehnocapitalului planetar”®. Tn continuarea ideii de inversare a axei
timpului mentionate anterior, pe care o conecteaza cu capacitatea inteligentei artificiale viitoare de
a controla absolut totul, Land vede istoria Tn general ca pe Tnsasi istoria constituirii acestei inteligente
artificiale: ,mai degraba decat sa ne viziteze n vreun laborator de inginerie software, noi suntem atrasi
spre ea acolo unde pandeste deja, in viitor"®, Apare, aici, o alta aporie In perspectiva landiand asupra
IA. Date fiind imperativele deteritorializarii si ,feedback-ului pozitiv’, faptul ca Land confera IA atat de
multa putere este paradoxal. Deteritorializarea si ,feedback-ul pozitiv” trebuie accelerate si duse la
extrem, dar doar pana in momentul cristalizarii inteligentei artificiale ca entitate capabila de un control
suprem, pentru ca odata cu aparitia acestei inteligente supreme, totul va fi reglementat dupa nevoile
sale, si nimic nu poate garanta ca nu va pune capat brusc decodarii ,fluxurilor dorintei”.

Unadintre problemele cu teoria landiana a inteligentei artificiale este lipsa interesului fata de contextul
socio-tehnicin care Landisi dezvolta conceptia. Ideile despre |A se bazeaza atat pe un anumit context al
avansului tehnologic care a facut posibila intrevederea unui grad mai mare de automatizare a anumitor
actiuni, cat si pe niste relatii sociale care sunt reflectate in tehnologiile din perioada respectiva. Land
elideaza ambele aspecte in teoria sa, facand |A sa para o entitate separata de orice agentivitate umang,
cu capacitati cvasi-divine. In realitate, ,singularitatea tehnologic3”, sau momentul emergentei unei IA
cu capacitati cognitive real comparabile cu ratiunea umana, tine mai degraba de domeniul speculatiei,
si mai putin de domeniul empiric al dezvoltarilor tehnologice. Teoria landiana a inteligentei artificiale
este interpretabild, atunci, mai ales in contextul socio-istoric in care apare, pentru c3, asa cum spune
Matteo Pasquinelli, ,destinul automatizarii inteligentei nu poate fi vazut separat de dorinta politica de
autonomie: a fost, in final, auto-organizarea mintii sociale cea care a dat forma si impuls proiectului
inteligentei artificiale"’.

Odata cu introducerea celor mai relevante concepte deleuzo-guattariene si cibernetice, putem
discuta si modalitatea in care Land leaga aceste doua zone. Capitalismul este, de fapt, inteligenta
artificiald landiana care ajunge sa se perfectioneze prin angrenarea campului social in deteritorializare,
un feedback pozitiv constant si neconditionat, transformand, in acest proces, subiectii umani in
Lcorpuri-fara-organe”. Aceasta viziune asupra capitalismului se sprijind pe contextul istoric pe care
Deleuze&Guattari 11 recunosteau in Anti-Oedip, si anume avantul global al capitalismului de dupa
perioada fascista, dar pe care Land, printr-o miscare anistorica, il marginalizeaza. Chiar si acolo unde
mentioneaza istoria, perspectiva lui Land este mai mult una speculativa, neinteresata de o metodologie
propriu-zisa a analizei istorice. De aici si intelegerea sa speculativa asupra istoriei capitalismului ca
istorie a inteligentei artificiale: ,ceea ce apare umanitatii ca istoria capitalismului este o invazie din
viitor a unui spatiu inteligent artificial care trebuie sa se asambleze pe sine insusi in mod complet din
resursele inamicilore,

Chiar daca Land porneste de la o definitie perspicace pe care o da capitalului — ,[c]apitalul este
nu o esenta, ci o tendint3, a carei formula este decodarea sau imanentizarea condusa de piata, care
subordoneaza progresiv reproductia sociald replicdrii tehno-comerciale”™® — el ajunge sa valorizeze
pozitiv efectele capitalului, neludnd in calcul consecintele socio-financiare propriu-zise produse de
aceasta tendinta. Aceasta apreciere pozitiva a capitalului vine si din Intelegerea sa drept catalizator si
augmentator al ,decodarii fluxurilor dorintelor” inspre o zona lipsita de constrangerile transcendentale
ale ratiunii, care reconfigureaza subiectii umani in ,corpuri-fara-organe”. ,Dorinta masinica” la care se
branseaza capitalul ,poate parea putin inumana, cum rupe culturile politice, sterge traditiile, dizolva
subiectivitatile si sparge aparatele de securitate””®, insd inumanul este, pentru Land, punctul terminus
al tuturor incercarilor spre care ar trebui s& tinda actiunile si ratiunea (initial) umane. Intr-o miscare
care valideaza in special potentialul inuman speculativ al capitalului, Land sterge urmele efectelor
pragmatice ale capitalismului ca ideologie politicd dominanta, exiland orice Incercare de a diminua

65. Land, FN, 326

66. Land, FN, 326.

67. Matteo Pasquinelli, The Eye of the Master: A Social History of Artificial Intelligence (Londra: Verso Books,
2023), 160.

68. Land, FN, 338

69. Land, FN, 339-40.

70. Land, FN, 338.
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problemele sociale concrete intr-o sfera a organizarii si controlului uman, deci a ,represiunii”.

Validarea capitalului ca motor al deteritorializarii — sau, cu alte cuvinte, al unui feedback pozitiv —vine,
deci, pe fondul dorintei landiene de a transcende asa-zisele limite ale cognitiei umane. Odata legat, ins3,
la aparatele tehnologice care functioneaza pe baza unor principii cibernetice, capitalul poate merge in
directii neprevazute si incontrolabile. Mai mult, intrucat actiunile dintr-un sistem cibernetic nu respecta
decét o logica imanenta si retroactiva, Inscrierea capitalului Tn orbita feedback-ului pozitiv permite,
conform ideilor landiene, conceptualizarea sa drept o entitate care actioneaza asupra prezentului din
viitor. Daca adaugam acestei viziuni cibernetice a capitalului si faptul c3, aflandu-se deja in viitor, el
poate controla ceea ce se intampl3, ajungem la ipoteza initiald propusa de Land, capitalul ca inteligenta
artificiala, ca ,invadator din viitor”.

Exista cateva corolare importante ale ideii de capital ca IA in ce priveste posibilitatea construirii unor
miscari sau actiuni anti-capitaliste”’. In anumite pasaje din FN, in special in partea de inceput, Land
pare s3 fie realmente interesat de o depésire a capitalismului intr-o directie emancipatoare. In textul
.Kant, Capital...” chiar propune feminismul ca posibil raspuns la problemele capitalismului, vazut ca o
ideologie profund patriarhald”2 Tn textele sale inspirate de filozofia deleuzo-guattarian, ins, lucrurile
stau complet diferit. Desi ,[slecretul profund al capitalului-ca-proces este incomensurabilitatea sa cu
prezervarea civilizatiei burgheze, care se agata de el ca un pitic calarind un dragon3, vestile bune
privind o politica anti-capitalista se opresc la aceasta posibild depasire a burgheziei.

in cateva momente din FN, Land pare c3 prefigureaza cu o acuratete ridicat teoria ,realismului
capitalist” alui Mark Fisher’*, spunand c3 ,[t]oate presupusele surse straine de dezordine pe care capitalul
le reprezinta ca exterioritatea sfarsitului sau, precum agitatia clasei muncitoare, feminismul, drogurile,
migratia rasiala si dezintegrarea familiei, sunt la fel de esentiale pentru dezvoltarea sa ca atributele
unei substante"’. Altfel spus, capitalismul instrumentalizeaza in scopuri proprii orice element care i-ar
putea periclita existenta. In acest caz, pana si disparitia capitalismului ar putea fi refunctionalizat3 in
scopuri capitaliste. Ascunzandu-se Tn spatele unei false posibilitati de evadare, ,moartea nu este o
posibilitate extrinseca capitalului, ci o functie inerenta””® care i asigura longevitatea si continuarea.
.Moartea capitalului este mai putin o profetie decat o piesa din masinad"”’, care ar putea fi activata si
utilizata n scopuri contra-revolutionare. Land insceneaza o viziune in care capitalismul, odata instaurat
ca formula politica dominanta, este imposibil de depasit.

Mai pot exista, atunci, forme de politici ,revolutionare” la care sa adere Land? Raspunsul este
afirmativ si, in mod previzibil, Land construieste aceasta forma ,revolutionara” pornind de la un pasaj
din Anti-Oedip-ul lui Deleuze&Guattari. intr-un pasaj deja mentionat mai sus, Deleuze&Guattari
se Intreaba retoric daca ar mai putea exista vreo ,cale revolutionard”, pentru a ajunge la o pledoarie
pentru ,accelerarea procesului” deteritorializant’®. Cu toate ca lanseaza aceasta pista, cei doi ganditori
francezi nu Tsi duc niciodata argumentul speculativ pana la capat, lucru care ar presupune o acceptare
neconditionat3 a accelerarii in directia miscarii pietei. in schimb, ideea aceasta proto-accelerationista
deleuzo-guattariana este preluata de Land, care continua fix din acest punct conturarea pozitiei sale
Jrevolutionare” libertariene.

Asa cum am vazut mai sus, una dintre motivatiile principale ale filozofiei landiene este renuntarea
la presupozitiile antropocentrice ale ratiunii umane in favoarea unor modalitati inumane de cognitie.
In continuarea acestor c#utari ,inumaniste”, Land ajunge la conceptualizarea capitalului drept o
inteligenta artificiala din viitor, capabila sa decodeze retroactiv toate fluxurile dorintelor, eliminand
astfel ,reziduurile” cognitiei umane limitate. Este usor de observat, astfel, de ce ajunge sa promoveze

71. Pentru una dintre foarte putinele abordari ale teoriei landiene in context autohton, care trateaza nuantat
problemele ,tehno-singularitatii” propuse de Land, vezi Alexandru Vasile Sava, ,Mixtape 2020,” Vatra, no. 5-6
(2020): 123-137.

72.Land, FN, 76-80.

73.Land, FN, 265.

74. Prin realism capitalist” Mark Fisher intelege ideea ca ,sistemul capitalist nu doar ca e singurul sistem politic si
economic viabil, ci si ca astazi e imposibila chiar siimaginarea unei alternative coerente la el”, Realism capitalist.
Nu existd nicio alternativd?, traducere de Paul-Teodor Cristescu si introducere de Stefan Baghiu (Cluj-Napoca:
Tact, 2022), 32.

75. Land, FN, 277-8.

76. Land, FN, 266.

77.Land, FN, 266.

78. Deleuze&Guattari, Anti-Oedip, 331.
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ideea lui Deleuze&Guattari de accelerare a proceselor deteritorializante produse de piata capitalista.
Tocmai acesta este gestul ,revolutionar” pe care 1l promoveaza cel mai adesea Land Tn scrierile din
aceasta perioada: renuntarea la orice constrangere impusa asupra pietei si capitalului, accelerand
astfel intru totul miscarea si acumularea de capital. In cuvintele lui Land: ,[slarcina revolutionara nu
este stabilirea unei exterioritati mai mari, mai autentice, mai ascetice, ci desfacerea mecanismelor de
refuz nevrotic care separa capitalul de propria sa nebunie””®.

Prin ,exterioritatea” pe care o neaga Land putem intelege orice fel de element anti-capitalist, care ar
circumscrie o posibila zona in afara celei trasate de capital si efectele sale, precum cele denuntate si
mai sus de filozoful britanic (,agitatia clasei muncitoare, feminismul, drogurile...”). Persecutiile ,fasciste”
ar fi, deci, atat orice forma de ,organizare” a capitalului, de a-i ingradi ,libera” miscare, céat si aceste
elemente care i s-ar putea opune. impotriva ,exterioritatii” ineficiente si a solutiilor ,fasciste”, Land
pledeaza pentru o forma de anarho-capitalism care ar elibera capitalul de orice politici, eliberandu-I
si asteptand, astfel, formarea presupusei inteligentei artificiale supreme. In aceastd desconsiderare a
oricarei posibile revolutii anti-capitaliste se poate vede exprimata cel mai bine ideea ca ,organizarea
nseamna reprimare”. ,Organizarea” este, aici, inteleasa atat la nivel filozofic (cel cu care am pornit
discutia despre Deleuze&Guattari), cat si la nivel politic, negarea oricaror politici descrise mai sus. In
compulsia sa de a proiecta o distrugere completa a cdmpului social in forma sa actuald, Land considera
ca ,revolutia masinica trebuie deci sa mearga in directia opusa reglarii socialiste; apasand spre o
marketizare din ce In ce mai neinhibata a proceselor care darama campul social"e°.

Neajunsul cel mai mare al predispozitiei landiene de a glorifica orice tine de libera circulatie a capitalului
vine din proiectarea unei speculatii teoretice asupra intregului camp social. Teoriile pe care se sprijina
conceptia lui Land asupra capitalului si a tehnologiei nu se sustin din punct de vedere social sau istoric.
Pe de o parte, privind din unghiul tehnologiei, majoritatea ideilor pe care le preia din cibernetica nu
depasesc anii 1960-70 si nu iau in calcul faptul ca cibernetica decade ca stiinta per se in perioada
ulterioara, fiind depasita de alte dezvoltari stiintifice, precum teoria sistemelor complexe. Nici ideile
sale despre inteligenta artificiala nu sunt aduse la zi in textele simili-deleuzo-guattariene, preferand sa
citeze speculatii futurologice de-ale lui Hans Moravec in locul unor texte stiintifice despre posibilitatea
reald a constituirii IA. De cealalta parte, Land critica, in subsidiar, teoria marxista prin ideile deleuzo-
guattariene pe care le-am evidentiat, insa elimina chiar analizele sociale pe care Deleuze&Guattari le
dezvoltd in unele dintre textele lor. In acest sens, Land pare mai dornic sa accepte masuri pro-capitaliste
decat sa inteleaga intr-un sens mai profund care sunt consecintele concrete, pragmatice, ale acestor
tipuri de masuri si ale unui discurs anarho-capitalist.
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