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La mai bine de 33 de ani de la caderea regimului comunist
in Romania, discutia despre romanul comunismului, adica
despre un roman care, scris in postcomunism, sa portretizeze
realititile sociale ale comunismului, rdmane, mai mult
ca oricand, actuald. Ceea ce s-a schimbat intre timp este,
probabil, felul in care se problematizeazi acum. In Istoria
literaturii romane contemporane, in capitolul ,Puncte de
rezistentd”, lovanel se apleacd asupra acestei probleme
subliniind inca de la inceput ca un roman al comunismului
romanesc a fost solicitat de critica in numeroase randurt’, insa
nu oferd nicio informatie concreta a unei astfel de situatii, in
afard de aceea cd Manolescu obisnuia sd ,comande™ un astfel
de roman. Folosind motorul de cautare Digiteca Arcanum,
care, desi nu acceseaza o arhivd exhaustivd, cuprinde cele
mai multe dintre revistele literare nationale, vom constata ca
Lomanul comunismului” a fost discutat mai degraba lacunar.’
Asadar, putem spune ca pana la Istoria lui Tovanel nu a existat
0 dezbatere serioasd in literatura romana care sa arhiveze si

s analizeze critic atat romanele de acest tip, cat si discutiile
din jurul lor.

Una din problemele unui astfel de demers vine din
dimensiunea ideologica implicita. De fapt, intreaga Istorie
scrisa de Iovanel a fost acuzatd in repetate randuri de faptul
ca face ideologie - si un intreg dosar din Observator cultural
insistd asupra acestui aspectt. Totusi, asa cum aratd Stefan
Baghiu si Adriana Stan - pe urmele Teodorei Dumitrw - de la
Maiorescu incoace toti criticii literari au ficut intr-o formd sau
alta ideologie, doar ca a fost mascatd de principiul autonomiei
esteticului. Asa cum descrie Baghiu situatia,

.Teodora Dumitru a discutat in repetate randuri, de altfel,
siin detaliu, felul in care opozitia lui Lovinescu la literatura
rurald, de exemplu, era, de fapt, o forma de clasism, in
cadrul acestei ideologii, chiar daca nu a fost recunoscuta ca
atare. Pe scurt, Lovinescu ficea ideologie, la fel cum a facut
Maiorescu, parintele «<autonomiei esteticuluis si la fel cum,
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inevitahil, au facut G. Calinescu sau Nicolae Manolescu in
istoriile lor”.

Si, in cuvintele Adrianei Stan,

JMaiorescu si Lovinescu au fost considerati, astfel,
campioni ai esteticului pur, iar Manolescu si Simion au
putut institui canoane estetice in a caror componenta
valorile conservatoare sau liberale au parut irelevante sau,
mai exact, nu au deranjat pe nimeni. «Ideologia» a dobandit,
in schimb, si a mostenit in lumea literara romaneascd o
semnificatie compromisa, fapt vizibil nu doar in ezitdrile
criticii si istoriografiei fata de istoricizare, ci i in prestigiul

-

prelungit dupa 1989 al tehnicilor fictionale anti-realiste”

Faptul cd lovanel renunta in mare masura la criteriul estetic
pentru a face loc analizei materialiste este mai degraba un fapt
de asumare metodologica decat de viciere a analizei literaturii,
asa cum a fost acuzat. Romanul comunismului romanesc
cerut printre altii i de Nicolaec Manolescu, ca un roman care
,sa bata din plin clopotele mortii comunismului, rar, rar si
plenar™ este un fapt ideologic prin excelentd. Circumstanta
in care Manolescu pare ca nu sesizeaza ideologicul implicit al
acestui tip de roman, aspect pe care Iovinel il semnaleaza’,
are o explicatie in asa-zisa normativitate anticomunista. Pentru
partizanii ethosului anticomunist,° perioada comunismului
romanesc trebuie discutatd univoc, iar asta face ca discursul
anticomunist sa nu suporte dezhatere critica si astfel ,la fel
cum constructul, in fond, mereu heteronom al esteticului, a
naturalizat (si) anumite valori politice, anticomunismul a fost
promovat in postcomunism ca principiu etic de necontestat”
Asadar, romanul comunismului roméanesc, asa cum il propune
Manolescu, isi are raddcinile in simbioza autonomismului
estetic (pretins neideologizat) in relatie cu normativitatea
anticomunistd.* Insd problema de fond in ceea ce priveste
acest tip de roman nu std in dimensiunea sa ideologica, ci in
mecanismele sale interioare.

Un interviu pe care Andrei Terian i 1-a luat ui Nicolae
Manolescu in numarul 1-2 din 2010 al revistei literare
Euphorion® are calitatea de a stabili o importanta premisa in
analiza de azi a romanului comunismului, i anume, a celor
doud modalitdli pe care acesta se construieste - memoria
afectiva (reflexia afectiva si spirituald) si analiza lucidd (reflexia
criticd)*. Termenii 1i apartin lui Alexandru Matei si au fost
propusi in editorialul ,Reflexia critica si comunismul (I)” din
o februarie 2010, editorial pe care de altfel Manolescu il evoca
in interviul inainte amintit. In editorialul respectiv, Alexandru
Matei pledeaza pentru o depasire a analizei comunismului
romanesc prin apel exclusiv la memorie demascand
redundanta acestui tip de analiza printr-un exemplu recent
din presa. Nicolae Manolescu se situeaza impotriva acestei
leze:

L(Matei) afirma cd anticomunismul nu mai are nici un sens
azi, de vreme ce a fost validat institutional, sustine sus si
tare ca apelul la memorie e inutil, fiind necesara o analiza

lucidd a trecutului, nu o evocare emotionald. Dacd in ce
priveste acest din urma aspect, inclin si-i dau dreptate,
argumentul pe care se sprijind e contradictoriu. Matei
se refera la «reabilitarea» lui Ceausescu de citre Adrian
Paunescu in revista lui Ring din 26 ianuarie 2010. Dar tocmai
o astfel de atitudine ar trebui sa-1 determine pe Matei sa
nu excluda apelul la memorie. E dovada cea mai buna ca
anticomunismul nu poate fi privat de latura emotionala si ca
nici cea mai lucida analiza nu poate extirpa din unii oameni
nostalgia dupa comunism”"

Desi din explicatia lui Manolescu nu se intelege limpede
contradictoriul din spatele argumentului lui Alexandru Matei,
ramane in picioare crezul acestuia (ca de altfel al celor mai
multi) in ceea ce priveste importanta apelului la memorie
in analiza trecutului comunist. De cealaltd parte, Matei
pledeaza in favoarea analizei reflexive nealterate de afecte, a
argumentului inaintea ,gesturilor scriptice dotate cu nucleu
afectiv™ si atrage atentia asupra caracterului subiectiv al
memoriei §i astfel, asupra imperativului verificirii adevarului
pe care memoria pretinde ca il are.”

Motivul pentru care acest roman creioneaza, pentru lovanel,
0 lume plind de ,fantose™ consta asadar in mecanismele sale
interioare care, aga cum am aratat, isi au originea intr-o serie
de obsesii de ordin ideologic. Pentru dreapta conservatoare
autonomista estetic memoria afectivd este indispensabila
portretizarii literare a comunismului, pe cand cealalta parte
opteaza pentru o analiza critica lucida. Cea mai importanta
discutie din spatiul public de pand acum pe aceastd tema
a fost reprezentatd de aparitia in 2008 a volumului Huzia
anticomunismului — Lecturi critice ale Raportului Tismaneanu,
unde autorii volumului au cautat sa demonteze metodologia
cu care delegatii comisiei prezidentiale, autorii Raportului
final, incercau sa demaste comunismul roméanesc. Raspunsul
la raport (Huzia anticomunismului) ridicd problema unui fapt
care ramane valabil si astazi: analizand felul in care Raportul
se juca cu proprietatea termenilor (sugerand ca in 1989 a
fost doar o revolutie formald, neschimbandu-se lucrurile
in mod fundamental, si ca doar in 1996 se poate vorbi de o
revolutie electorald - cititorul deducand astfel ca doar atunci
s-a produs adevarata revolutie, cand Conventia a castigat
alegerile prezidentiale), Adrian-Paul Iliescu va concluziona
ca ,Misionarii anticomunismului sunt incapabili sa judece
totalitarismul de stinga si pentru cd ei sunt chemati sa
pledeze, nu sa dea explicatii, sa convingd, nu s se restabileasca
intregul adevar. Anticomunismul produce o pledoarie acolo
unde era nevoie de o analizd rece si de un verdict obiectiv,
el se ambaleaza emotional acolo unde trebuia sa dea dovada
de calm clinic™. De altfel, intreg volumul scoate la iveald
perspectiva partinitoare, afectiva, care prin natura ei dirijeaza
adevarul, deformandu-1. Aceeasi problema se dovedeste a fi
si in cazul literaturii, si in special in constructia romanului
comunismului. Majoritatea romanelor de acest tip sunt viciate
de partinire tezistd, in spetd de obsesia scoaterii perioadei
comuniste intr-o lumina cat mai proastd. Problema in acest
sens nu ¢ rezultatul la care vor aceste romane si ajunga,
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deorece condamnarea regimului totalitar comunist reprezinta
un fapt necesar, asa incat pand si autorii raspunsului la
raport sunt constienti de traumele si atrocititile regimului
comunist® si de imperativul analizirii acestora. In schimb,
mijloacele prin care au ales romancierii sa construiasca
astfel de naratiuni le condamna demersul la esec. Imboldul
anticomunist de a trata respectiva perioada facand apel la
memorie si afectivitate, in detrimentul unei analize lucide,
asa cum o propune si Alexandru Matei, a constrans prozatorii
sd apeleze la o serie de tertipuri narative cliseizante. Spre
exemplu, fard sa existe o problemd cu realismul magic in
sine, Mihai Tovanel observa ci acesta (ori realismul infiltrat
de fantastic ori alegoric) le serveste unor autori pretextul
pentru a construi naratiuni anticomuniste. Asa se intampla
in cazul unor scriitori ca Gabriel Chifu, unde in Carlograful
pulerii ,apare ca personaj insusi Diavolul ... care actioneazd
ca un turnesol asupra lumii postcomuniste: pe unii i impinge
la distrugere, pe altii ii determind, prin antagonizare, si
aleagd mantuirea™ sau ca Alexandru Vlad, care creeaza in
Ploile Amare o lume fictionald situatd spatio-temporal intr-
un sat transilvinean din anii 70, unde o ploaie simbolica ce
pare cd nu inceteazd, construieste cadrul cenusiu ideal pentru
desfasurarea de forte maniheiste, reprezentate de figuri tipice
ca doctorul, primarul, intelectualul

0 abordare diferitd, insa la fel de redundanta, identifica
Tovanel in romanul Hotarul de nisip de Pavel Chihaia. La
mai putin de un an de la publicare, romanul a fost receptat
de catre Gabriel Dimisianu ca ,0 fasie simbolica intre «lara
intunericului marxist si marea liberas”, criticul mai spunand
si cd s fugd, s evadeze din «lara intunericuluis, aceasta e
problema-obsesie a tanarului Lucian, unul din eroii cartii,
«prizonier intre cele doud lumi pe hotarul de nisip»”» Pana si
din aceste enunturi - care la Dimisianu au aerul unor aspecte
pozitive - reies artificiile cu care e construitd naratiunea si
pe care autorul Istoriei le demasca: ,simbolistica incarcatd si
maniheistd, exces de personaje tipice in situatii tipice, finalul
luminos™ pe care le interpreteaza ca limitdri ce ,anuleaza in
buna masurd eficienta romanului™.

Sunt o baba comunistd - romanul lui Dan Lungu din 2007
- este probabil cel mai cunoscut roman al comunismului
din postcomunismul romanesc. Pentru Iovanel, acest roman
reprezintd un pol extrem pe axa ,posibilitatilor de existenta
ale romanului comunismului romanesc™ in sensul in care
majoritatea evenimentelor care au loc in roman (privite fie din
perspectiva viciatd de ,ostalgie” a mamei fie din perspectiva
naiva a fetei) ,concurd analitic si retoric la demascarea
comunismului §i a nostalgicilor sai”* Celdlalt pol extrem e
reprezentat de romanul lui Lucian Dan Teodorovici, Matei
Brunul, despre care Alex Goldis scria cu aprope 10 ani inaintea
lui Tovanel - intr-o cronica mai curand pozitiva - despre
cum realismul de la suprafata naratiunii scartaic discret
la incheieturi prin impresia de farsa si de absurd”? situatie
datoratd exaltarii cu care personajul principal priveste
Jumea noua comunistd”, distorsiune aparuta ca efect a 20 de
ani de temnitd comunistd. In mod apreciativ, Goldis aminteste
si de simbologie: ,Putinele oaze de spiritualitate se consuma

in vechea pasiune pentru teatrul de marionete (iatd alt simbol
al institutionalizdrii artificialului in totalitarism)™, dar si de
parabola subtextuali (cain orice parabold, de altfel, verosimilul
psihologic al personajelor - actionate de multe ori de autor cu o
cheita secretd - e sacrificat in favoarea intregului®). Desi toate
aceste artificii narative ii serveau lui Goldis drept argumente
favorabile intr-o analiza a complexitatii discursului romanesc,
pentru lovanel ,anuleaza din capul locului posibilitatea unei
analize de substanta din punct de vedere sociologic, politic sau
ideologic™.

Asadar, desi sunt abordari diferite stuctural, predilectia spre
realismul magic, fantastic ori alegoric, inversarea axiologica,
tezismul demascator subversiv, maniheismul, simbologia,
excesul de tipicitate, duiosia liricd emotiva reprezinta doar
o serie de pretexte narative ce cautd sa justifice tezismul
din spatele ethosului anticomunist. Oricat de valoroase ar fi
acestea sub aspect estetic, odata dezbricate de artificii, aceste
naratiuni raman sarace referential”, saturate de amprenta
afectelor autorilor, devenind astfel incapabile sa reprezinte
comunismul intr-o formula veridica.

Circulatia transnationala a naratiunilor anticomuniste

Interesant de observat in continuare este felul in care
naratiunile anticomuniste au inceput sa fie discutate si
asimilate la nivel international. Spre exemplu, intr-un articol”,
in care discutd ,ostalgia” in relatie cu romanul Sunt o hahd
comunistd, dar si cu ecranizarea acestuia de catre Stere Gulea,
Claudiu Turcus incepe prin a exemplifica cateva situatii in
care doud naratiuni anticomuniste romanesti (romanul Matei
Brunul si filmul 4 luni, 3 saptamani si 2 zile) au fost asimilate si
apreciate de citre Vest.* In acelasi sens, romanul Sunt o babi
comunistd a avut pand in 2014 parte de 3 editii si a fost tradus
in peste 11 limhi». Aceste forme de circulatie internationala a
naratiunilor anticomuniste denotd un real interes al publicului
vestic pentru acest tip de trama care vorbeste, sub o forma
sau alta, despre amprenta lasata de cei aproape 50 de ani de
totalitarism. Ce este insa cel mai semnificativ/simptomatic
e felul in care arata aceste naratiuni de la o tara la alta. O
serie de studii ample, realizate de Maria Todorova, au cautat,
printre altele, sa raspunda la aceasta intrebare. Aceste studii,
Remembering Communism: Genres of Representation (2010)*,
Post-Communist Nostalgia (2010)”" si Remembering Communism:
Private and Public Recollections of Lived Experience in Southeast
Europe (2014)*, la elaborarea carora au colaborat cercetatori
din toate statele fostului bloc comunist, au cautat s inteleaga
prin diferite demersuri analitice felul in care se manifesta
nostalgia post-comunista in trile fostei Cortine de fier. Spre
exemplu, introducerea cu caracter rezumativ pentru intregul
studiu din Post-Communist Nostalgia, scrisa de Todorova,
discuta pe scurt felul in care nostalgia post-traumatica se
manifestd in fiecare ara. Astfel, in cazul Germaniei, autoarea
aminteste de Vergangenheitshewdltigung, adicd asumarea
vinovatiei trecutului nazist. Apoi, pentru Germania de Est,
asupra problemelor regimului totalitar comunist, ca forma
de a trai cu trecutul, intorcandu-te mereu la el pentru a

67



e
[aN]
o
N

N
fre)

|
el
<
=
=

(2]
=
<
o2
=

68

regandi viitorul. Despre Polonia autoarea spune ca oamenii
au n general o parere buna despre trecutul socialist, insa
atunci cand trebuie sa o spund public se auto-cenzureaza*, si
totodata spune si ca ,[wlhen people evoke the good socialist
past, they were not denying the corruption, the shortages, the
queues, and the endless intrusions and infringements of the
state; rather they were choosing to emphasize other aspects:
economic security, full enployment, universal healthcare and
education”# In cazul Bulgariei atitudinea societal e redati
printr-o anecdotd unde o femeie visase ca isi permitea din
nou sa cumpere produse farmaceutice, avea frigiderul plin i
strazile erau curate i sigure, iar cand sotul o intrebase care
este problema, ea a raspuns ci a avat un cosmar crezand ca
s-au intors comunistii la putere.” Todorova considerd gluma
ilustrativa pentru cele doud atitudini diferite (in spet una de
respingere si una de nostalgie pentru trecutul comunist) care
se manifestd in discursul societitii bulgare. In spatiul sovietic,
autoarea aminteste despre o formd de nostalgie pentru
perioada anilor 30+, dar si despre o nostalgie imperiala sau
coloniala (situatie care se potriveste intrucatva si spatiului ex-
iugoslav+). Cazul Romaniei este, conform studiului, singular+.
Daca Polonia e vazuta ca ,A-transitioning country™, Romania
e pusa la polul opus, unde intreg procesul de tranzitie e vazut
ca o forma de alienare a clasei muncitoare, prin fenomene ca
somajul, salariile mici, dezindustrializarea®* etc. Un studiu
sociologic din 2002 amintit aici spune ca ,In Romania some
workers even display portraits of Ceausescu on the lathes,
lockers and workbenchets. When they are asked what is
needed to put Romania on the right way they say an iron hand,
a six month military dictatorship or Hitler, Stalin and Vlad the
Impaler all rolled into one”# Ironic e ca aceasta atitudine a fost
cartografiatd in romanele mizerabiliste ale primului deceniu
de tranzitie, insa pentru acesti autori, printre care cel mai
cunoscut este Radu Aldulescu, ,nu capitalismul salbatic este
vinovat de brutalitatea tranzitiei, ci comunismul”* Mergand
pe urmele Oanei Popescu-Sandu, Todorova va concluziona ca

,In Romania, there is no place for nostalgia; instead there
is a metaphoric desire for cryogenity, with the past forced to
oblivion, the painful present to sleep, until the bright future
has emerged fully formed”™

0 alta situatie, similara pand intr-un punct cu cea a romanului
comunismului romanesc, ¢ identificabila in Polonia. La fel cain
Romania, tranzitia a impus un nou model de estetic literara,
iar critica literard si-a manifestat interesul pentru un anumit
tip de roman. Diferenta constd in faptul ¢ in Romania miza a
fost dezvaluirea ororilor totalitarismului, pe cand in Polonia
L.expectations of the readers as well as of literary critics run
high, demanding impatiently a universal, comprehensive
«Wenderomany, a seminal novel on the peaceful revolution in
post-communist East-Central Europe as well as in Germany”.»
Doua demersuri la fel de ideologice, insa cu efecte diferite.
Daca la noi s-a vrut o criticd violenta a tot ceea ce a insemnat
comunismul, prin Wenderoman, germanii, dar si polonezii
inteleg un roman care sd creioneze ,schimbarea pasnica de

regim” si implicit drumul pe care 1-a deschis. O perspectiva
vizeaza drumul inainte, o alta reintoarcerea in trecut.

Reintorcandu-ne la exemplul lui Turcus, putem intelege
mai bine de unde vine interesul altor culturi europene pentru
naratiunile anticomuniste romanesti. Comunismul romanesc
a fost perceput probabil ca unul dintre cele mai agresive din
Furopa, fapt care a starnit interesul altor culturi pentru un
roman al comunismului romanesc in sensul in care il dorea
Manolescu. Astfel, vorbind despre romane precum este cel
al lui Dan Lungu, putem identifica o formd de comodificare
a literaturii, in sensul construirii unor naratiuni care sa aiba
ca scop atingerea orizontului de asteptare din Romania si din
straindtate.

Un caz ilustrativ in acest sens este romanul Sfarsitul
Soaptelor din 2022, scris de o autoare lituaniano-americana,
Ruta Sepetys, care este in acelasi timp si un roman al
comunismului si unul al revolutiei romanesti. Romanul,
catalogat pe coperta a patra drept ,fictiune istorica bazata
pe fapte reale™ sau ,thriller care se apleaca asupra istoriei
recente a poporului roman™, spune povestea unui baiat
care, in spiritul literaturii de sertar, isi scrie povestea vietii in
speranta ciiva puteasi o faci publicilaun moment dat. Inci din
prima pagina a romanului se face apel la simbologie, in sensul
ca daca in Cartograful Pulerii Diavolul aparea ca personaj, aici
Nicolae Ceausescu e inchipuit ca un Dracula contemporan.
,Dracula e o simpld fictiune si nu are nicidecum legaturd cu
istoria Romaniei. Dar e drept ca a existat candva un monstru
iubitor de sange, care a locuit intr-un castel din Romania. A
ramas in turnul lui vreme de doudzeci si patru de ani. Si-n
timp ce Dracula isi alegea doar anumiti oameni care si-i cadd
victime, monstrul acesta a ales sa fie intruchiparea raului si
a cruzimii” In ceea ce priveste imaginarul, autoarea spune
despre cetdtenii Romaniei comuniste ¢d ,traiau in intuneric.
Erau ca niste umbre. Cu mainile varate in adancurile
buzunarelor, cu degetele inghetate stranse pumn™. De cele
mai multe ori, atmosfera din roman e redata de cadre cenusii,
iar senzatia de frig fiziologic pare cd predomind indiferent
daca personajele sunt in casa sau afara, indiferent de anotimp.
Romanul se termind luminos, cu victoria revolutiei romane
care 1i permite protagonistului sa faca public manuscrisul.

Putem identifica in spatele deciziei autoarei de a scrie un
astfel de roman despre perioada comunismului romanesc (cu
care, avand in vedere ca s-a nascut in America, nu poate sa fi
avut vreo legatura biografica) o forma de comodificare a unui
tip de literatur, care plecand de la o serie de realitati istorice,
cauta sa sensibilizeze, dar si sa circule la nivel cat mai mare
(despre autoare se spune ci a fost tradusa in peste 6o de limbi)
cu pretul ruperii totale a naratiunii de contextul socio-istoric
despre care scrie.

Doui ipostaze ale romanului comunismului romanesc

Bureli de fag este un roman publicat in 2021 (la cateva luni dupd
Istorialui Tovanel) de Mihai Dutescu, care a produs una din cele
mai puternice polemici din lumea literara din ultima perioada.
Scris in ,formula realista tipica ultimului deceniu”* romanul
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surprinde viata unei familii din mediul rural pe parcursul a
catorva decenii (atat din comunism cat si din postcomunism),
prezentand implicit dinamica acesteia de la sat la oras.
Dezbaterea din jurul romanului s-a produs din cauza felului
in care mai multi critici literari au interpetat modul in care
opereaza realismul romanului. Pentru Adi Schiop Burei de fag
reprezinta ,cartea aia altfel despre comunism, cu o perspectiva
de bun-simt, fira volute pioase sau chestionari tragice™, iar
pentru lTovinel ,urmdreste dinamica sociald - evolutia de
la sat la oras - a trei generatii succesive dintr-o familie din
Teleorman in comunism si dupd. Accentul cade pe anii 8o si
pe primii ani de postcomunism. Comunismul este vazut de
la firul ierbii - nu ca un episod din Memorialul durerii, ci din
perspectiva mobhilitatii sociale pe care o permis-0"% Daca la
Schiop se resimte o saturatie cauzatd de perspectiva - pana la
Dutescu - univoca in ceea ce priveste reprezentarea literara a
comunismului, lovinel mizeaza explicit pe aspectul mobilitatii
sociale, aproape deloc reprezentat literar in romanele despre
comunism de pana acum. Cum aceste aspecte i se par
argumente ideologice®, Marius Chivu scrie despre roman ca
spune

Lpovestea comuna, comoda si convenabild a unei familii fard
insusiri de-a lungul a doua decenii provocatoare din istoria
recentd, ignorind contextul socio-politic, necintarind si
nearhivind mai nimic (avorturile, propaganda din TV si
presd, raiile alimentare, lipsurile de tot felul, de la hirtia
igienica la henzind si energia electricd - doar protagonistul
lui este inginer la IREB -, demoldrile, Cernobilul, revolta
brasovenilor din "87 sau Revolutia, surprinsa totusi in opt
rinduri)”.

Doua probleme apar astfel: in primul rand, fira sa reprezinte
intr-adevar aspecte semnificative pentru firul narativ,
avorturile, propaganda si penuria alimentard apar in
roman insd sunt scutite de o atentic deosebitd deaorece
personajele gasesc metode prin care sa le evite (de aici
parvenitismul personajelor despre care vorbeste Schiop).”
Revolta brasovenilor din 1987 si explozia de la Cernobal
sunt insd fenomene diferite, a caror prezenta in roman ar fi
dezechilibrat mai degrabd conventia realistd. A doua problema
e de ordin ideologic. Daca Chivu le reprosaza lui Schiop si
Tovanel ca aduc argumente ideologice, ceea ce el ii reprosaza
lui Dutescu (omisiunea unor aspecte reprezentative pentru
perioada comunistd) reprezintd, in egald masura, o forma de
ideologie.

Ce e nsa relevant in Burefi de fag si implicit ceea ce il face
s fie un nou tip de roman al comunismului este, pe linga
pretentia de analiza lucida a trecutului, aspectul evocat
de Tovinel si anume incercarea de reprezentare realistd a
mobilitatii sociale pe care comunismul a permis-o. Pentru o
intelegere mai clara a acestui aspect este relevant un studiu
al lui Ovio Olaru, unde acesta a cautat sa afle cum ardta
mobilitatea sociald in peste 300 de romanele romanesti
publicate intre 1901 $i 1932. Desi Olaru se apleacd mai degraba
asupra imaginarului automobilistic, concluziile la care ajunge

sunt ilustrative pentru a intelege raporturile de clasa dar si
mobilitatea sociala posibila a fiecareia dintre ele in perioada
premergdtoare comunismului romanesc. Astfel, in ceea ce
priveste tramvaiul, acesta era folosit cu predilectie ca mijloc
de transport in interiorul oraselor de citre clasa de mijloc,
caracteristicd mai degraha mahahalei. Tramvaiul era asadar
un mijloc de transport puternic stigmatizat. In ceea ce priveste
lumea rurald, caruta reprezenta sigurul mijloc de transport
accesibil.

.Whereas urban means of transportation serve the sole
purpose of transporting people to and from, the waggon
carries people, animals, and goods alike. Even if it is the
peasantry’s only connection to the outside world, it alone
cannot produce social mobility”.*3

Argumentul mobilitatii sociale nu e asadar unul fantasmatic.
Faptul ¢d Dutescu scrie despre avantajele mobilitdtii sociale
in comunism este mai degraba o metoda prin care intareste
fibra realista a romanului. Un alt motiv pe care lovanel il
aduce n discutie despre romanele care s-au scris despre
comunism e ¢a ,mai toti autorii s-au aratat prea putin dispusi
sd inteleagd modernizarea reala produsa de comunism, desi
«cu costuri umane incalculabile si inacceptabile din punct
de vedere moral»"* Mihai Dutescu insa scrie un roman in
care personajele sale acced pe scara sociald profitand de
mobilitatea pe care sistemul le-a facut-o accesibila, pastrand
mai degrabd o atitudine reprobabild cu privire la sistem.
Construitd realist, naratiunea demasca o serie de aspecte
negative ale comunismului romanesc, insa o face fara tragism
si ostentatic.

Ceea ce face nsd Dutescu nu este cu totul nou pentru
litaratura romand. Avantajele mobilitatii sociale si, mai ales,
ale modernizarii produse de comunism au fost discutate
si de romanul Acasd, pe Campia Armaghedonului, publicat
de Marta Petreu cu zece ani mai devreme de Bureli de Fag,
in 2011 Receptarea criticd a romanului la catalogat drept
Joman de familie™, ,roman psihologic™ ,roman social™",
toate dintre aceste etichete fiind probate si demonstrate
ca pertinente. Ceea ce nu s-a discutat deloc insa in anii
care au urmat aparitiei romanului a fost dimesiunea sa
ideologica. Marta Petreu, a cdrei biografie este incontestabil
una anticomunistd, scrie un roman care problematizeaza
efectele comunismului dintr-o perspectiva postcomunismta.
Anticomunist in marea sa masura (scenele despre brutalitatea
Securitdtii, nedreptatea colectivizdrii - oamenii considerati
vrednici au fost despropietariti iar cei stigmatizati au ajuns
in functii importante, cum este cazul prostituatei care dupa
colectivizare ajunge in fruntea ,echipelor de limurire” si e
poreclitd Ana Pokerita dupa modelul ei de rea amintire, Ana
Pauker, penuria alimentara din ani 8o din mediul urhan -
ilustratd prin scena in care personajul-narator cauta o lamaie
in mai multe alimentare, restaurante, dar le cere si colegilor
de servici, in final nereusind sa procure nici una -, confirma
acest fapt) romanul face totusi o radiografie verticala si
echilibrara a perioadei comuniste, aga cum nicio naratiune nu
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mai facuse pana atunci. Fiind un roman preponderent rural,
modernizarea ¢ adesea problematizatd mai ales sub forma
tehnologizarii agriculturii. Cand aminteste aparitia utilajelor
agricole Tabita, personajul-narator, va spune ci:

,Cind au aparut «combaineles, cam prin 1967-1968, iesea i
el, ca tot satul, la marginea drumului sa le intampine |...] De
dragul lor, recunoscator ca au usurat muncile agricole, Ticu
ajunsese sa laude Colectivul, recunoscand c de unul singur
nici el, nici un alt taran din Cutca nu si-ar fi putut cumpéra
niciodatd o asemenea magina care usureaza munca. Si ori
de cate ori citesc pledoarii nostalgice pentru imobilitatea
satului romanesc ori texte despre valorile neschimbatoare
ale lumii rurale, pe care tehnica numai le-ar corupe,
ma scutur a rascoald: «D-voastrd nu cunoasteti taranul
roman...» caci stiu ca asemenea texte si teze nu sint decit
productiile stupide ale imaginatiei si ale ideologiei unor
oraseni care n-au avut nimic de-a face nici cu satul, nici cu
taranul din Romania. Taranilor le-au placut si le plac toate
maginile care fac munca lor trudnicd mai usoard. Cum sa
nu-i placa Taticului nostru combainele, care-1 scuteau de
zilele de secerat sub arsita napraznica a lui cuptor!”.*8

Un alt aspect ilustrativ pentru teza realismului romanului in
ceea ce priveste raportarea la perioada comunista il constituie
perspectiva personajelor asupra perioadei respective odata ce
naratiunea se muti in perioada tranzitiei. In articolul ,Istoria
Tabitei” Andrei Bodiu scrie ca

Ldeposedati silnic de pimant de catre comunigti, camenii
isi primesc pamantul inapoi dar il lasa balta, semn ca vechile
obiceiuri tin de domeniul trecutului. Temeiurile lumii rurale
din nuvelele lui Slavici, dar si batalia lui Ion, din romanul
clasic al lui Liviu Rebreanu, au ramas fara obiect. Pamant
¢ destul, dar nimeni nu il mai cultiva.... Chiar violenta si
rudimentara lumea disparutd e privitd, intr-un anume
sens, cu nostalgie. De aici poate si scepticismul cu care este
perceputd modernizarea”.®

Cele doua idei care rezultd sunt, in primul rand, ca in
postcomunism oamenii numailucreaza pamantul siin al doilea
rand ca perioada comunista e privitd cu o oarecare nostalgie,
iar perspectiva asupra perioadei ulterioare revolutiei din 1989
e marcataa de scepticism. Cauzele ambelor concluzii rezulta
insa dintr-o lectura a romanului in cheie ideologica. Motivul
pentru care oamenii nu mai cultiva pAmantul nu e un ,semn
ca vechiile obiceiuri tin de domeniul trecutului”, ci este unul
cat se poate de ancorat in materialitatea existentei. Dupa cum
spune chiar personajul-narator:

Lcat ai clipi si fard urma s-a risipit parcul de masini pe
care-l folosea Colectivul, contabilul §i un inginer si l-au
cumpdrat de la stat, pentru ei. Din cele vreo treizeci de
tractoare, dotate cu pluguri, cu discuitoare, cu simanatori,

cu magini de ierbicidat ori cu sipatoare, n-a mai ramas
in Cutca nimic. Dupa doi sau trei ani, proprietarii acestor
magini, cumpdrate pe nimica toatd, le-au taiat pe bucdti si
le-au vandut la fier vechi, castigand de pe ele o avere, si si-
au putut porni alte afaceri, mai profitabile”

Naratiunea continud cu povestea fratelui protagonistei care
a inceput dupa anii ‘9o sa are cu plugul tras de boi, unealta
pe care tatal o ascunsese in pod in anii 50 de frica sa nu-i
fie confiscata in porcesul de colectivizare. Iar dacd utilajele
agricole au disparut, terenurile si-au pierdut functia agricola
in favoarea celei industriale. Odatd cu aparitia Fabricii General
Motors si a zvonurilor despre o viitore ,gigantica platform
industriald™, oamenii au vandut terenurile. Asa cum reiese
din romanul Martei Petreu, lipsa persepectivei oamenilor
din mediul rural s-a datorat efectelor economice produse de
tranzitia la capitalism. Ilustrativ in acest sens e construita i
scena in care, reintoarsa in Cutca, Tabita deplange invazia
omizilor ce afecta livezile de pomi. Atunci cand aceasta se
intreabd de ce nu reactioneaza autoritatile locale, fratele ei
ii raspunde: ,te crezi pe vremea Colectivei, cand pomii erau
stropiti, in fiecare an, din avion? Amu ii fiecare pe contul lui,
au venit {luturii si-amu sint omiz, sila anu o sa fie la fel, poate
mai multe, ce putem noi face? De unde bani pentru stropit?”.”

Acasd, pe Campia Armaghedonului ramane un roman
anticommunist dar care portretizeaza in spirit realist
beneficiile impactului ~ industrializdrii, tehnicizarii s
al mobilitatii sociale in ruralul romanesc din perioada
comunista. Receptarea critica de care s-a bucurat romanul
(numeroase cronici care discutd complexitatea strategiilor
si a planurilor narrative, dimesiunea autofictionald, dar si
alte aspect ce tin de constructia narativa) nu mentioneaza
ipoteza romanului Martei Petreu ca roman al comunismului,
De cealalta parte, romanul lui Dutescu a fost receptat exclusiv
sub auspiciile ideologicului. De unde vine asadar aceasta
divergenta in termini de receptare criticd? Romanul Martei
Petreu denota o mai mare complexitate a discursului narativ,
iar perspectiva actoriald e mai critica cu privire la aspectele
negative pe care le-a presupus comunismul romanesc. Bureli
de fag se apleacd benign asupra acelorasi aspecte, nsd fard a
le neglija ori estompa existenta. Observatia nu solutioneaza
insa intrebarea. Cert e cd romanul Martei Petreu e privat de
meritul de a fi primul roman reprezentativ al comunismului
in timp ce polemica ideologica din jurul Burefilor de fag
monopolizeaza receptarea romanului (punand totodata intr-
un con de umbra o serie de alte aspect ale sale). Explicatia
ar putea fi aceea ca in perioada proxima a debutului in proza
a Martei Petreu critica de intampinare nu era suficient de
pregititd metodologic pentru o astfel de analiza, situatie ce
s-a schimbat pand in prezent gratie sincronizarii cercetirii
romanesti cu cercetarea globald, detabuizarii unui segment
bibliografic considerat interzis odata cu caderea regimului
comunist si totodatd gratie metodologiei pe care o propune
Istoria lui Mihai Iovanel.
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