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BETWEEN NATIONAL AND INTERNATIONAL LITERATURE.
THE ROLE OF THE ‘“TIRGOVISTE GROUP’ IN ACTIVATING THE POST-WAR LITERARY FIELD

Starting from the distinction between national and international writers Pascale Casanova puts forward in The World
Republic of Letters, the present paper investigates the case of the “Tirgoviste group’in the post-war literary field. The
writers Radu Petrescu, Mircea Horia Simionescu, and Costache Oldreanu, but also the other writers known as being
part of this group, have contributed to the so-called internationalization of the literature in the Liberalization period,
not only through their novels which mostly follow the European and South American models, but also through their
essays, journals and translations, fighting to the limits of the literature written for a particular national public. The
thesis this research is based on claims that the fact that the group is created in Tirgoviste in the ‘405 - thus far from
the ideological centre - gives them more freedom in studying new international tendencies or inter-war Romanian
writers. [ will focus on how the ‘Tirgoviste group’ promotes the universal literature and how they adopt the models
of the European modernist literature, but also how they eventually fail becoming what Pascale Casanova fully names
‘international writers’ or iconic writers for Romanian post-war literature across the borders.
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Literatura romana postbelicd ramane ofertanta, in
prlmul rand, datoritd relatiilor complexe pe care le
Intretine cu politicul. In acest context, in care - dupa cum
insist criticul lon Simut in Literaturile romdne posthelice
— se disting patru literaturi” scrise sub regim totalitar
(conformista, evazionista, subversiva si disidentd), nu e
de mirare caliteratura subversiva si cea disidenta au fost
subiectul celor mai multe cercetdri literare. Romanul de
factura politica ori sociala acapareaza campul literaturii
posthelice si, ulterior, al analizelor critice si teoretice.

De multe ori, textele evazioniste in care scriitorii cautau
formule prin care sd se sustraga influentelor ideologice
au fost puse in plan secund, apreciate ca mimetice (prea
se raporteaza la niste modele literare din interbelicul
romanesc sau din literatura internationald, pe care tind
sale copieze). Cu toate acestea, desi literatura subversiva
pare mai fertila, intrucat livreaza, prin tehnica specifica
a limbajului esopic, aluzii, alternative ori raspunsuri
proprii cu privire la contextul politic, abia literatura
evazionista ofera o perspectiva mai complexa asupra
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fenomenului literar al perioadei si, in special, asupra
dinamicii influentelor literare internationale. Printre alte
directii promovate de prozatorii neomodernisti, ,Scoala
de la Tirgoviste” este un bun exemplu de literatura
evazionista, ce refuzd pactul de ordin ideologic, autorii
promovand literatura europeana (si nu numai) atat prin
prozele lor, cat si prin eseurile sau jurnalele publicate.
Prozatorii Radu Petrescu, Mircea Horia Simionescu
si Costache Olareanu sunt ceea ce Pascale Casanova,
in Republica mondiald a Lilerelor, defineste ca fiind
scriitori cosmopoliti, autonomi in practica literaturii
si independenti de instantele politico-nationale ale
perioadei. Conform teoriei lui Pascale Casanova,
literatura din anumite perioade si zone clar delimitate
se structureazd, in general, sub forma unui antagonism
Ldintre sectorul cel mai literar (si cel mai putin national)
si zona cea mai dependentd politic™, diferentiindu-se
astfel scriitorii cosmopoliti, arondati la ,marea literatura’,
de ceilalti, dependenti de contextul national. In ceea ce
priveste literatura romana, teoria se aplica cu precadere in
perioada posthelicd, in care antagonismul dintre prozatorii
nationali si cei internationali este mai pregnant decat in
oricare alta epoca. Contextul politic, care ofera directive
si impune limite literaturii, determina ca opozitia dintre
cele doud literaturi (nationalistd si internationalistd) sd se
accentueze, nu doar in cazul literaturii romane, ci si in cel
al tuturor literaturilor est-europene. Pani la liberalizarea
din 1965, literatura internationala era redusd, in general,
la cultura sovietica si la satelitii ei, constiinta colectiva din
spatiul roméanesc avand 0 educatie internationalista precis
orientata™ inspre Rusia sovieticd, limitata, deci, din punct
de vedere politic, asa cum explica Mircea Martin in studiul
Cultura romand intre comunism si nationalism. Paradoxal
insa, in perioada in care, teoretic, spatiul romanesc este cel
mai internationalizat, se formeaza cei mai multi prozatori
nationali, in timp ce ,deschiderea nationala” din 196, care
viza tocmai recuperarea specificului national, deschide
porti inspre literatura romana interbelica si, mai cu seama,
inspre cea internationala (de aceasta data occidentald).
Astfel, formulele literare moderniste preluate de acesti
prozatori cosmopoliti, incd dinainte de liberalizare, le
justificd acestora identitatea literara si ii legitimeaza
pentru a lupta impotriva ,nationalizarii” ,scriitorii
ce-si revendicd o pozitie (mai) autonoma sunt cei care
cunosc legea spatiului literar mondial si se folosesc de ea
pentru a lupta in interiorul campului lor national si [de] a
rasturna normele dominante™, iar literatura evazionista
din perioada are tocmai aceasta miza - de a servi drept
refugiu pentru literatura internationald intr-un spatiul
literar profund nationalizat (si in curs de nationalizare).
Asadar, preluarea unor modele internationale trebuie
inteleasa, in primul rand, ca o incercare de autonomizare
si de potentare a literaturii dintr-un cadru restrictiv,
intrucat o atare literatura minora ,nu existd decat in
relatie cu retelele si forta consacrantd ale locurilor
celor mai autonome™. In vederea pastrarii autonomiei

literare, scriitorii targovisteni isi proiecteaza propriul
sistem de referinte intr-o sfera culturala (reald sau ideala)
cosmopolitd, tintind la un public universal, luptand astfel
cu limitele literaturii adresate unui public particular.

Prozatorii ,Scolii de la Tirgoviste” promoveaza
universalul literar si adoptd formulele romanului
european international, insd esueazd in a deveni ceea
ce Pascale Casanova numeste scriitori internationali”
sau scriitori reprezentativi in afara granitelor pentru
literatura romana postbelica, si aceasta nu pentru ca
unele scrieri nu ar fi fost destul de valoroase (Ingeniosul
bine temperat al lui Mircea Horia Simionescu este,
cu adevarat, un experiment literar de valoare), ci
pentru cd nu au fost tradusi intr-o limha de circulatie
internationald. Literatura scrisd de acesti prozatori
marginali nu a fost admisa ca ,marfa de «export»
literar™ nici in timpul regimului comunist - cand,
explica Ton Bogdan Lefter, atentia era indreptata spre
neomodernisti -, nici mai tarziu. Textele lor nu sunt
nici in prezent puse in circulatie. Ion Bogdan Lefter il
numeste, de pilda, pe Mircea Horia Simionescu ,un mare
postmodern european (...) care asteaptd ca Europa sa-1
«descopere»™®, Traduceri ale romanelor par a fi ficute
numai in limba maghiara’.

Vorbind despre scriitori cosmopoliti, la polul opus,
de pilda, sta un prozator ca Sorin Titel, care adopta
si adapteaza formule literare europene din aceeasi
perioadd, Insa, spre deosebire de Mircea Horia
Simionescu sau Radu Petrescu, Sorin Titel devine si un
scriitor international, datorita traducerilor de succes ale
unor scrieri ale sale. De exemplu, numai romanul Lunga
calatorie a prizonierului (1971), scris in stilul Noului Roman
francez, a fost tradus imediat dupa aparitie in Franta (de
catre Marie-France Ionesco), Olanda si Polonia, unde a
avut o buna receptare, fiind considerat replica estica a
Noului Roman, iar autorul, recunoscut ca un profet al
noilor tendinte europene in literatura roméana atat de
catre scriitorii i criticii literari din spatiul romanesc,
cat si de catre cei strdini. Printre prozatorii postbelici
internationali se mai numara, de exemplu, si Dumitru
Tepeneag ori Norman Manea, insd acestia nu sunt numai
tradusi, ci - spre deosebire de Sorin Titel - si plecati
definitiv in afara granitelor.

Exilul literar

Despre acest mit al exilului scrie si Pascale Casanova in
Republica mondiald a Literelor. Toti scriitorii care refuza
sd se alinieze literaturii nationale traiesc, intr-o forma
sau alta, intr-un exil literar, care-i marginalizeaza si,
in acelasi timp, le garanteaza autonomia (,Exilul este,
fard indoiala, «armay principald a scriitorului care tine
sd-si pastreze cu orice pret autonomia amenintatd™).
Daca unii scriitori iau drumul exilului la propriu, iar
libertatea lor ajunge sa fie deplind, altii, precum cei
aflati sub cupola ,Scolii de la Tirgoviste”, isi scriu
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textele sub semnul exilului literar, pe care $i-1 asuma
chiar in interiorul spatiului national. Un exil paradoxal
in interiorul canonului national. Faptul ci fenomenul
prinde contur la Tirgoviste in anii ‘40 - departe, astfel,
de centrul ideologizat - le oferd acestor prozatori
sansa de a-si manifesta o mai mare libertate in a studia
tendintele literare internationale, precum si scriitorii
romani interbelici.

Intr-un interviu, Mircea Horia Simionescu vorbeste
despre cum descopereau avangarda, suprarealismul
si cum isi exersau talentul creator prin scrierea unor
reviste-manuscris: ,In perioada 45-47 descopeream
(cam tarziu si totusi devreme) suprarealismul. Citeam
cu pasiune Breton (cele doud manifeste), Bergson, dar
si Urmuz, Bogza, Gellu Naum, Geo Dumitrescu, Virgil
Teodorescu... Tot atunci faceam lettrism, caligrame, un
fel de dadaism (incorect)™. In Ucenic la clasici, Costache
Olareanu transcrie, sub forma unui jurnal, experientele
literare si intelectuale care au stat la baza formarii lor
ca scriitori. Povesteste cum imprumutau si cum citeau
impreuna literatura universala: ,Doamna T., o batrina
slahd si uscata, prietend de-a lui Enescu (ficea muzica
in casa ei), isi imparte hiblioteca («M-au costat o avere.
N-as vrea sd le gseasca. Imaginati-va ca le ard! Va dati
seama ce comoara s-ar pierde?»). Ne da si noud, «sub
forma de imprumuty, editii speciale (un fel de elzevire)
din Moliere, Corneille, Laharpe, Buffon, Bossuet™
Jurnalul Ucenic la clasici publicat in 1979, dar scris de
fapt din 1949 (cea mai mare parte) pana in 1953, este, in
fond, o marturie a dificultatilor pe care generatia acestor
scriitori le-a intampinat. Miza jurnalului este aceea de
a transmite subversiv faptul ca generatia lor nu a avut
parte de ,ucenicie” si ca a trebuit sa se lupte singura cu
ideologia si conditiile precare:

L,Generatia mea, formatd din citeva sute de ingi, sa zicem,
mai dotati, n-a avut ucenicie, dacd prin ucenicie intelegem
studii serioase In «umanioares, calatorii, cenacluri etc.
Totul am facut si facem pe apucate. (...) Fiecare din noi avem
«experientd» pentru cel putin un roman. Dar ce vom face
cu ea? In ce mi priveste, citesc Pindar ca si uit crimele
nazistilor, s ma «linistescy, apoi sa md pun serios pe treabi
si sd scriu literatura dintr-o perspectiva justd. Lumea existd
ca sa ajunga intr-o carte (Mallarmé)™,

Tocmai aceasta perspectiva justa care lipseste literaturii
vremii, dar pe care ,Scoala de la Tirgoviste” si-o asuma,
alaturi de principiul literaritatii de care nu se va
indeparta niciodata, 1i asaza ulterior pe acesti prozatori
in canonul alternativ al literaturii romane. Autonomia
acestora este confirmata si prin recuperarea lor de catre
postmodernisti.

In volumul colectiv Cartile supravietuitoare, criticul
Virgil Podoabd pledeaza pentru o reexaminare a
canonului literar al perioadei postbelice (si) din
perspectiva influentelor europene, al asa-zisului ,ethos

european” specific romanului roméanesc postbelic.
Printre scriitorii discutati apar si Radu Petrescu,
Mircea Horia Simionescu si Costache Olareanu, vazuti
ca autori profund livresti si, totodatd, autentici prin
formula jurnalului pe care toti o practicd aproape
programatic. Virgil Podoaba vorbeste, in cazul lui Radu
Petrescu, despre teoria bloomiana privind ,anxietatea
influentelor”, acesta fiind un scriitor care se raporteaza
permanent la modele, ceea ce nu-l face insd - asa
cum afirma criticul - anxios: ,niciun prozator roman
contemporan (...) nu a asimilat mai profund literatura
autohtona si europeand anterioara lui, nimeni nu a scris,
poate cu exceptia lui Mircea Horia Simionescu si Mircea
Cartarescu, o proza mai imbibata, mai saturata de livresc
decat el™s. Mircea Horia Simionescu merge mai departe
decat Radu Petrescu prin formula livrescului imbinat
cu ludicul, care de multe ori transforma textul intr-o
veritabila parodie, ceea ce il face pe autor un ,moment
de exceptie al prozei romanesti™®.

Concluziile subintelese ale studiilor dedicate acestor
autori in volumul mentionat confirma faptul ca ethosul
european, in cazul acestor autori, nu se traduce prin una
sau mai multe influente din spatiul literar european,
textele lor fiind un loc al intalnirilor mai multor toposuri,
ceea ce 1i face, din nou, valorosi in context. De la Joyce,
Gide, Musil, Breton, Sterne, la Caragiale, Urmuz,
Calinescu, Holban, Eliade, ei traverseaza o multitudine
de modele.

Dinamizarea campului literar si activarea unui discurs
international

Fascinatia modelelor europene se vede, pe de-o parte,
in textele acestor prozatori, care asimileaza formule
consacrate, iar, pe de altd parte, In activitatea literara
si intelectuald a tirgovistenilor. Toti scriitorii care au
fost considerati membri ai ,Scolii de la Tirgoviste” au o
afinitate pentru literatura europeana, manifestata, printre
altele, si prin traduceri. Alexandru George, Tudor Topa,
Petru Cretia, ceilalti trei scriitori ,tirgovisteni” isi incep
activitatea intensa de traducere din limbile europene
in limba romana odata cu liberalizarea din anii '60.
Contribuie astfel la importul formulelor occidentale in
cultura romana, duc - in termenii lui Pascale Casanova - o
luptd tacitd cu literatura ideologizata, care se dezmorteste
odata cu ,deschiderea nationald” din 1964,

Alexandru George este traducator din limba franceza,
traduce din Voltaire, Emile Zola, Anatole France, Jean
Starobinski, fiind si istoric, si critic literar deopotriva.
Tudor Topa traduce din rusa, dar si din franceza, in
special volume de critica si istorie a artei (in 1968
traduce Pictura Renasterii in Italia si alle scrieri despre
artd, de H. Taine, in 1971, Anul 0 mie (Studiu istoric), de
H. Focillon si altele). In sfarsit, Petru Cretia traduce din
latina medievala, din italiand, franceza si engleza. In
1966, traduce Oameni in timp de M. Bontempelli, in 1968
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incepe un sir de traduceri din Virgina Wooll (Doamna
Dalloway, Valurile, Eseuri). Traduce apoi texte din T.S.
Eliot, Graham Swift, Dante ori Georges Dumézil (ca sa
amintim doar cateva). Astfel, ,Scolii de la Tirgoviste” -
atat cat poate fi ea numita o scoald literard - ii revine
meritul de a contribui, prin mai multe mijloace, la
activarea unui discurs literar international. Traducerile
din perioadd au impus noi repere literare, au avut, deci,
un rol extrem de important in cizelarea gustului public.

Mihaela Ursa, in volumul Romanian Literature as
World Literature, discutand situatia traducerilor in
spatiul romanesc, atrage atentia asupra faptului ca, desi
in masuri diferite, pana in 1990, traducerile facute in
limba romana sau in oricare alta limba din estul Europei
sunt in marea lor majoritate chestionabile, fiind si
acestea, intr-un fel sau altul, parte din marele proiect
national®. De aici, de accentuat faptul ca traducerile
din primele decenii ale comunismului romanesc sunt
de departe cele mai ideologizate, o parte insemnata
din procesul de propaganda socialista. Intr-un studiu
cantitativ privind traducerile din primele decenii ale
comunismului romanesc®, Stefan Baghiu demonstreaza
cum internationalizarea literaturii in spatiul romanesc e
generatd, iIn mod paradoxal, de literatura sovietica, care,
cautand sa sporeasca traducerile cu scop ideologic in
anii "40 - ‘50, dinamizeaza de fapt intreg campul literar
romanesc, generand astfel un teren propice traducerilor
din culturi si zone geografice diverse: ,Daca intentiile
regimului au fost de a crea imaginea unui realism
larg raspandit, a sfarsit prin a traduce romane sud-
americane, romane asiatice ori literatura africana intr-o
lara care nu a manifestat nicio intentie de a face astfel de
traduceri inainte.™. In aceste conditii date, influentele
pe care scriitorii romani cosmopoliti le asimileaza
nu mai pot fi identificate numai cu spatiul european,
asa cum, de pilda, se intampla in perioada interbelica.
Internationalizarea literaturii din primele decenii ale
comunismului romanesc pare a fi un fenomen mult mai
larg, iar, in acest sens, raméane de investigat, cel putin,
cazul romanelor lui Mircea Horia Simionescu, care
asimileaza, in primul rand, modelele sud-americane, de
la Borges la Cortazar?,

Pe acest fundal, imediat dupa 1965 dinamica
traducerilor se dovedeste a fi un factor important ce
influenteaza si dinamica literaturii scrise si promovate
in spatiul romanesc, fapt ce determind si ierarhiile
literare si raporturile de putere in campul literar. Nu
intamplator, prozatorii ,Scolii de la Tirgoviste”™ nu
publica in perioada in care isi scriu textele (anii '50-'60,
cu precadere, dar debuteaza abia la inceputul deceniului
opt, in perioada liberalizarii). Textele lor sunt departe
de modelele acceptate ca fiind centrale (modelul central
fiind, in perioada, realismul socialist). Fata de acestea,
LScoala de la Tirgoviste™ se contureaza mai degraba ca
o fortd centripetd are cautd sd isi pastreze autonomia.
Inclusiv refuzul de a publica in deceniile sase si sapte -

refuz pus, de regula, pe seama pactului lor simbolic de a
nu publica pana la varsta de 40 de ani -, cand isi scriu cea
mai mare parte din operd, este un simptom al constiintei
literare occidentale de care acestia nu se dezic.

Odata cu liberalizarea din 1965, tirgovistenii incep
sa-si publice operele, sa traduca si sa pastreze, astfel,
legatura cu literatura europeand. Mai tarziu, in 1982,
Radu Petrescu publica un volum eseistic intitulat
Meteorologia lecturii, in care propune o schita a literaturii
europene, care sa surprindd momentele decisive ale
evolutiei artistice, punctele care au modificat perceptia
asupra literaturii universale. Fard a avea pretentia de a
fi original, Radu Petrescu propune, in fond, un studiu
comparativ, pornind de la literatura antica greceasca
pand la romanul contemporan (,Este deci esentiala
pentru a intelege dezvoltarea majora a romanului
secolului nostru relectura poemelor homerice™). Aici,
Radu Petrescu cautd, in primul rand, s defineasca si
sa exemplifice conceptul de intertextualitate, care, desi
pare cd ar fi o descoperire a literaturii contemporane,
intertextualitatea existd - demonstreaza acesta - inca
din tragedia antica. Meteorologia lecturii cuprinde si o
incercare de teoretizare a fextului ca spatiu al intalnirii
dintre instante narative si lector, iar exemplele la care
recurge autorul sunt din cele mai diverse: de la prozatori
internationali consacrati (cu un accent deosebit pe James
Joyce, de la care Radu Petrescu tinde sa se revendice)
pana la autorii autohtoni ca Eminescu, Caragiale, Urmuz,
G. Calinescu, de la miturile antice care stau la baza
romanelor moderne pana la compararea acestora cu
alte forme artistice, precum muzica, pictura sau teatrul.
Prin toate acestea, tirgovistenii sunt, asa cum spuneam,
de partea celor care dinamizeaza literatura si o scot din
sfera ideologiei.

Totusi, acestia au fost considerati, in cele mai multe
cazuri, scriitori de raftul doi in contextul literaturii
posthelice, iar judecatile critice nu s-au prea schimbat
ulterior, cu exceptia catorva voci care i-au analizat
printr-o anumitd grild, de regula, cu o finalitate clara
(vezi volumul Primii postmoderni: ,Scoala de la Tirgoviste”
al lui Ton Bogdan Lefter, care ii citeste pe tirgovisteni
ca predecesori ai postmodernimului romanesc). Au
existat insa critici care au propus revizuiri ale canonului
postbelic, In care Marin Preda, de pild, este autorul
canonic prin excelentd, alaturi de Augustin Buzura,
George Balditd, Nicolae Breban, Constantin Toiu. Mircea
Zaciu, 1n 1989, intr-un articol din ,Romania literara”,
il propune pe Radu Petrescu ca pe ,0 alternativa a
prozei contemporane™, dupa ce postmodernistii I-au
revendicat deja in anii 80 ca precursor al lor si superior
colegilor de generatie mai sus mentionati.

Zaciu intuieste lipsa interesului criticii de intampinare
pentru romanele lui Radu Petrescu si, de aici,
prejudecatile sub care a ramas opera sa: ,Ceea ce deruta
comentatorii de atunci, oarecum uluiti si de aparitia
unui out-sider intre «vedetele» prozei momentului, era
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nu doar structura diferita a romanului acestuia (...), dar
si faptul ca Matei Iliescu apartine de fapt unei alte filiatii
si prelungirii altui filon interbelic al prozei romanesti.™.
Aceasta este, In fond, si cea mai importanta caracteristica
a tirgovistenilor, prin care se individualizeaza in
contextul literar postbelic (in care fiecare scriitor
Jrecicleaza” un model sau altul): discursurile literare
pe care ei le activeaza nu sunt doar cele venite dinspre
marea literaturd universala, ci si dinspre ,marea
literatura” din interbelicul romanesc. Ei submineaza
literatura ideologica, nationald, tot printr-un model
national, dar care nu mai este acceptat si valorificat ca
atare in epoca. De pilda, sunt singurii in perioada care
recupereaza formula jurnalului, a literaturii autentice
duse pana la ultimele consecinte in interbelic de Anton
Holban si de Mircea Eliade. Cultivarea jurnalului poate fi
interpretata si ca o reactie impotriva literaturii socialist
realiste promovate agresiv sau impotriva romanului
Lobsedantului deceniu”, in care intereseaza doar ,marea
istorie”, pe cand jurnalul mizeazd pe insemndrile
personale ale unor individualitati.

Trebuie mentionatinsa faptul ¢a, indiferent de destinul
personal sau literar, prozatorii posthelici ,exilati” din
punct de vedere literar sunt scriitori cosmopoliti inca
dinaintea liberalizarii. Cunosc, citesc si se raporteaza
la spatiul international european, occidental, inca din
primele decenii puternic ideologizate ale comunismului,
refuzand astfel sa se limiteze la spatiul national, in care

modelul realismului socialist este promovat In exces
prin majoritatea textelor traduse din Uniunea Sovietica.
Tirgovistenii pot fi vizuti ca un exemplu de scriitori
cosmopoliti care, atat prin productiile lor literare,
cat si prin traducerile sau prin jurnalele publicate,
promoveaza o literatura dezideologizata, opusa
literaturii nationaliste.

Dupa cum spuneam, nicio alta perioada din istoria
literaturii romane nu reflectd mai fidel antagonismul
dintre literatura ,nationald” siliteratura ,internationala”
sau cosmopolita asa cum il reflectd literatura postbelica,
si, mai cu seama, literatura postbelica scrisa in preajma
liberalizdrii, cand reevaludrile politice produc o
reevaluare a valorilor literare. In acest context, ,Scoala
de la  Tirgoviste” rdmane o structurd care - desi
chestionabila, din anumite puncte de vedere, cu privire la
statutul de scoala literara - merita reexaminata, intrucat
se dovedeste a fi un actant de baza in dinamizarea
campului literar postbelic. Desi formulele literare pe
care targovistenii le incearcd sunt unele dintre cele
mai complexe in perioadd - motiv pentru care sunt si
revendicati mai tarziu de postmodenisti - acestia nu
ajung prozatori internationali. S-ar parea cd ,Scoala
de la Tirgoviste” ramane intr-o permanentd zond de
trecere, pe de-o parte, la granita dintre (neo)modernism
si postmodernism, pe de alta parte, la cea dintre national
si international.

m
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2. Pascale Casanova, Republica mondiald a Literelor, traducere din limba franceza de Cristina Bizu (Bucuresti: Editura Curtea

Veche, 2007), 141.

3. Mircea Martin, ,,Cultura romana intre comunism si nationalism”, Revista 22, 23 septembrie 2002. https:/revistaz2.ro/cultura/
cultura-romana-intre-comunism-si-nationalism. Accesat la 5 august 2020.

4. Ibid.: ,Nationalul, in raport cu ceea ce a fost inainte, inseamna si o neutralizare a discursului literar si metaliterar in sensul
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atat doritd) a orizontului intelectual, cultural, social”.
5. Clasanova, Republica, 142.
6. Ihid.
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10. Casanova, Republica, 144.
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13. Ihid., 43-44.
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17. Mircea Martin, ,Cultura roméana intre comunism si nationalism™: ,Deschiderea nationala nu a insemnat numai recuperarea
traditiei autohtone, atat de reprimate pand atunci, ci si a traditiei universale, trecute, la randul ei, prin «foarfecele» ideologice
ale politrucilor epocii”.

18. Mihaela Ursa, ,Made in Translation: A National Poetics for the Transnational World”, in Romanian Literature as World
Lilerature, ed. Mircea Martin, Christian Moraru, and Andrei Terian (New York: Bloomsbury Academic, 2017), 309: ,,Until 1990,
(ranslating into Romanian as well as into other Central and East European languages had been, with some notable exceptions,
part and parcel of the national project”.

19. Stefan Baghiu, ,Translating Novels in Romania: The Age of Socialist Realism. From an Ideological Center to Geographical
Margins”, in Studia UBB Philologia 1XI, no. 1(2016): 5-18.

20. Ibid.: “If the intentions of the regime had been to create the image of a widespread socialism, they resulted in translating
South-American novels, Asian novels, or African literature in a country that had manifested no intention of doing this kind of
translations before”.

21. Interviu cu Mircea Horia Simionescu, realizat de loana Revnic, in Romania literard, nr. 8, 2008, https:/arhiva.romlit.ro/index.
pl/mircea_horia_simionescu, “Cortazar este cel fata de care ma simt mai apropiat. De cand 1-am citit intaia oard, am trdit pe
deplin placerea intalnirii mele in celalalt”. Accesat la 5 august 2020.

22. Radu Petrescu, Meteorologia lecturii (Bucuresti: Cartea Romaneasca, 1982), 189.

23. Mircea Zaciu, ,Radu Petrescu - o alternativa a prozei contemporane”, in Mircea Zaciu, Scrisori nimanui (Oradea - Targu-
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