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Forms of Cultural Mediation in the Translation Studies Discourse

Translation and comparative studies seem to have one central aspect in common: the mechanisms of
exportability. The strategies employed in these fields of study point towards this tendency. This paper proposes a
survey into the localised model of Romanian translation studies in order to attempt to examine the new criteria
specific to the contemporary trends. Globalization, the digital era and cultural mediation have proven, time and
again, that contemporary literary studies work towards breaking the boundaries of national pattern. It would seem
that recent endeavours in the field of translation studies build towards preserving the models of cultural mediation,
which are nowadays linked to transnational phenomena. My study, therefore, aims to delve into this theoretical and

methodological trend and tries to explain a few patterns in the methodologies used in a few recent studies.
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Discutia asupra traducerilor priveste in mod
evident, la un prim nivel, raportarea directa a felului in
care societatea contemporana intelege si isi defineasca
termenii de negociere ai capitalului cultural. Abia intr-o
a doua etapd, se cristalizeazd in cAmpul literar directia
potrivit careia transferul cultural isi compune propriul
orizont de functionare prin intermediul traducatorului.
Astfel, discursul traducerilor functioneazd, de cele mai
multe ori, ca mediator intre, o dat, doui limbi (deci,
doud culturi, doud societat etc.), iar apoi intre punctele
nodale ale pietei literare (culturi mici vs culturi mari,
literaturi centrale vs literaturi periferice). Deloc neglijat
in cercetarile din domeniu, vom vedea, este aspectul
transnational, de care studiile literare, in spetd, uzeazd
tot mai frecvent. In acest context, al globalizirii si al
capitalismului literar, se impune examinarea unei
problematici noi cu privire la studiul traducerilor:
relatia pluridirecgiona@i a obiectelor (metodologice,

SQL )

el

tehnice, critice, umane, economice) care compun
fenomenul traductologic in secolul XXI. .
In liniile celor amintite mai sus, studiul lui Alex

Ciorogar, Beyond Print and Invisibility: "Translatorship”

in the Age of Digital Globalization, aparut in volumul
"The Culture of Translation in Romania”, 2018,
traseazd liniile directoare ale traductologiei, din

erspectivadefinitiilor care au condus, firesc pana
El urmd, cdtre strategiile de piatd a asa-numitelor
agentii literare. Epoca digitald, ca rezultat al proceselor
evolutive (in chiar sensul darwinist al cuvAntului;
directia programelor digitale nefiind decit o mutatie
in sens tehnologic a receptarii unui tip de inteligenta
— artificiald), favorizeazd astfel aparitia unor schimbari
de ordin teoretic care sa interoglfeze statutul traducerii
in contextul contemporan al efortului de a intretine
piata literard i culturald deopotrivi. latd cum, odati
repuse in miscare, teoriile traducerii reorganizeazd

19



@)
S
N
q
o~
=
=
wv
=z
=<
(a4
[=

20

Georgiana Lungu Badea

identitatea nationald, interogindu-i resorturile nu in
interiorul granitelor proprii, ci in reteaua mondiald
a particularititilor care o alcituiesc. Astfel, apare, pe
filiera medierii culturale, observatia conform cireia
studiul traducerii cuprinde azi, tot mai vocal, discursul
transnational in cercetdrile de specialitate. Conform
acestei directii, Mihaela Ursa vorbeste despre contextul
geopolitic al Roméniei din a doua jumatate de secol
XX, in care problema traducerilor riméne nediscutata,

tocmai pentru ca:

,-.traducerea in limba roména, precum si in alte
limbi Central sau Est-Europene, a fost, cu cteva
exceptii notabile, parte integratd a proiectului
national. Ghidate de preocupirisi discursuri despre
natiune si identitate nationald, asa cum au fost
inci de la mijlocul secolului al XIX-lea, culturile
moderne de traducere ce au apirut in regiune,
practic, au pus in scen o dinamici dual, de sine-
cellalt i aici-acolo, dinamici ai ciror participanti
si situatii erau adesea vizute ca fiind ingrijite si
uneori rigid separate spatial, cultural sau altfel.”!

Punerea blocului central-estic in economia acestor
forme de exercitare ale puterii asupra componentei
culturale, ca sursa a unor problematici de ordin politic,
va sustine de fapt formarea unor standardiziri de
metodologie a traducerii, in toate genurile literare.
In siajul acestei idei, Georgiana Lungu Badea
argumenteazd o politic lingvistica care se realizeazd
la scard mai micd, intre editor si publicul receptor:
,Politica lingvisticd si interesul comercial al editorilor
sunt cauzele acestei polemici. Ele atesta ponderea
rolului (potential) jucat de editor in receptarea unui
autor strain, prin atitudinea si constringerile lingvistice
ori scopurile comerciale urmarite.”* De asemenea, in

legaturd cu ideea de national in raport cu economia
pietei traducerilor, vine si opinia Larisei Schippel, care
sustine ci in lumea contemporand e tot mai necesar
sa investim studiile traductologie cu noile modele de
analizd a schimburilor culturale pentru a tine pasul cu
evolutia societatii postmoderne.:

,ount convinsd ci parasirea cadrului national
al studiilor traductologice si aplicarea unei
perspective transculturale ne va duce la rezultate
care pot dovedi ci traducerea — fie policulturala,
fie transculturald — are un statut mult mai decisiv
pentru o societate decit s-a inteles pand acum.”

In ce masurd cercetarile actuale rispund nevoilor
pietei in raport cu incercdrile contemporane de
teoretizare a traductologiei, a rolului traducitorului
si a institutionalizdrii formelor de fabricare la trecerea
textului (de orice gen) dintr-o limbd (si o cultura) sursa
intr-una tintd ramane s se verifice prin atentia cu care
specialistii de la noi se raporteazi la subiect dupa 2000.

Revenind la studiul lui Alex Ciorogar, constatim
ci excursul teoretic pe care il propune contine
punctele cheie ale cadrului, cit se poate de firesc, care
se construieste in dependentd de nevoia unei mutatii
in sens practic. Prima dintre pirtile amintite e cea a
problemei relatiei dintre autor si traducitor, pornind
de la premisa ci instanta auctoriald e superioard celei
traductologice. In termenii autorului amintit mai sus,
aceasta relatie se vede nevoitd a fi reginditd, intrucit a
fost preluatd moda ,formei fixe” in poststructuralism
si, in consecintd, autorul ,scrie intr-o limba in timp
ce isi creeaza propria limb3”. Aceasta bucli lingvistica
se creeazd in jurul singurei instante capabile, ge,ci, sa
detina discursul relevant — the autorship. Mai departe,
problema intraductibilitatii apare pe fondul ci ...
traducdtorii nu pot restabili aceleasi retele culturale
pentru ci referintele lor sunt diferite fati de cele ale
autorilor tradusi.” Diacronic vorbind, constructia
acestor teorii functioneaza ca etapd tranzitorie citre
functia de subversiune pe care traducerea, in epoca
postmodernd, o exercitd in mediul digital. Forma de
inteligenta artificiald va subverti, pe §e-o parte, idei
precum talentul si originalitatea, iar, pe de alta parte, va
creao comunitate egala din punct de vedereal practicilor
metodologice.” Aceste reiterdri ale algoritmilor vor
conduce in fond la una din tezele studiului lui Ciorogar:
fluidizarea definitiilor si dinamizarea mecanismelor de
concepere a textul tradus.

LA trece dincolo de poststructuralism i
pragmatism implicd lucrul cu definitii non-
duale ale artei traducerii. A lisa la o parte
dezbateri interminabile ce se invart in jurul
invizibilitdtii si al amprentelor personale mai
inseamna si a accepta caracteristicile ascensiunii
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auctoriale:  functionarea  lumii  auctoriale,
intelegerea  performativi  a  posturalitaii,
practici  colaborative, ~anonimat, améinarea

responsabilititii etice si importanta tehnologiei.”

Analiza traducerilor literare nu mai vine pe filiera
unor simple exercitii comparative de tipul difgrengelor
si asemdndrilor intre doua sau mai multe texte, ci pune
in relatie un sistem de referinge si ocurente care au rolul
deastabili o retea de puncte nodale cu implicatii sociale,
geopolitice si teoretice, in cele din urma, in studiile
culturale. Conform acestei noi directii si a teoriilor
transnationale (venite pe filiera lui Franco Moretti,
Immanuel Wallerstein, David Damrosch), metoda
de lucru va fi una care si supuni atentiei mai mult
modul in care, o data, se impﬁmenreazi in constiinta
publicului texte traduse in romana in contexte sociale
si in epoci diferite, iar, mai apoi, in ce mdsurd un text
tradus recalibreazd un dialog cultural prin migrarea,
controlatd de piata produsulut literar, a unor imaginare
specifice. De cealalti parte, a investitiei lingvistice, in
planul intersectiei la propriu a doud limbi (cauze sociale
— migrarea financiar, cauze politice — exilul etc.) exista
o componenta de rezistentd, care tinde s isi pastreze
particularititile de constructie identitara:

,Fiindcd limba este o componentd majord din
capitalul literar al orcirei natiuni, este interesant
de observat cum scriitori sau popoare dominate
din punct de vedere lingvistic fac fata statutului lor
minoritar in conformitate cu un limbaj universal
si cum cautd moduri prin care sd evite asimilarea
si dependenta. [...] Cu toate ¢i nu au puterea de a
controla excesele culturii dominante, migrantii au,
cel putin, posibilitatea de a submina acea cultura.””

In acord cu aceste directii prezentate, studiul de
fata isi propune si urmareasci, in citeva exemple de
abordare a temei traducerilor, evolutia metodelor de
lucru. Fie ci e vorba de investigarea contextelor sociale
si a obiectelor relationate procesului de traducere, fie
de distributia capitalului literar in functie de relatiile
geopolitice ori chiar de date statistice, cercetdrile actuale
in cﬁmeniu sustin formula interogirii formelor.

Cazul de care se ocupd Anca Simina Martin
contureazd, in primd instantd, doud caracteristici ale
procesului de traducere in roméana a lui Shakespeare:

rima se situeazd in jurul contextului tinta si tine de
Euura socio-politicd, iar a doua de disponibilitatea
publicului receptor. Problema care se pune, odati
studiate cele doua editii traduse, e cea a felului in
care limbajul riméne si subverteasci, de fapt, nu
atit un imaginar, cit mai degrabi o metodoFogie a
traducerii. Concluzia la care ajunge autoarea este cea
a trecerii, prin transferul lingvistic, a formelor si a
strategiilor de constructie ale lui Shakespeare in ritmul

alert al receptarii lumii contemporane.® Diferentele
cu care opereaza autoarea in studiu tin, in fond, de
caracteristicile regimurilor politice in care se traduc
cele dou editii: RomAnia comunista’ vs Romania post-
comunistd. Are loc astfel prin traducere o reconfigurare
a limbii lui Shakespeare prin modelul de constructie a
limbii roméne in jocurile de cuvinte'®.

Prin aceleasi analize ale constructiilor lingvistice,
se constati ci limbajul sexual comport in traduceri
diferente de ordin personal fati de traducitor (ea ori el).
Mai mult, se pare, Catalina Stanislav reduce la diferentele
naturale comportamentul lingvistic in raport cu scenele
erotice: ,Pasajele erotice sau orice alte pasaje explicite,
inclusiv injurdturile sau scenele violente, sunt si mai
problematice in ceea ce priveste traducerea specifica de
gen.”"" Conform acestei ipoteze, se contureazd, de fapt,
o altd caracteristicd a discursului din marginea analizei
textului tradus: perspectiva traducatorului e raportatd
nu atit la context de aceastd datd, cit la conditia naturald
a mediatorului — rranslatorship.

,Constienti de ierarhiile de putere din joc,
nu numai in sferele politice si culturale, ci si
in cele ale diferentelor de gen, un numir de
teoreticieni ai studiilor de traducere din anii 1980
si 1990 au gindit traducerea in relatie cu genul
si sexualitatea. Cercetdrile neintrerupte ale lui
Spivak si Judith Butler, spre exemplu, au deschis
noi cii in regindirea modului in care ierarhiile
de gen si asumptiile heteronormative afecteazd o
serie larga de practici culturale, inclusiv traducerea
si rolul traducitorului si al cititorului”"?

O alta situatie apare pe fondul raportului dintre
fidelitate fati de textul original si redarea, prin diferite
mijloace, a expresivitatii artistice. Nici mai mult, nici
mai putin decit o formd de reprezentare a realititii
(in sensul textului), traducerea din chinezi in romini
presupune, la acest nivel, o atentie sporiti asupra
felului in care odatd cu instaurarea regimului comunist
numirul traducerilor din literatura chineza creste. Pe
de-o parte, traducerea presupune in acest context o
forma de adaptare pentru a evita cenzura, iar, pe de altd
parte, lulia Elena Gitd sustine cd imaginarul chinezesc
in reprezentrile romanesti e o forma de mediere
culturala care substituie de fapt un accent real pus pe
seama interesului publicului romin pentru, ceea ce
autoarea studiului numeste, ,.chinezul obisnuit™*?.

Desi teritoriile investigate in cazurile de mai sus se
clasificd mai mult in dialoguri care privesc transferul de
continut prin limbaj a unor secvente de texte literare,
acestea sunt puse pe fondul importurilor si exporturilor
lingvistice in functie de un imaginar (social, politic sau
cultural) autohton. In orice caz, analizaare o importanti
agendd aflatd in afara planului strict textual, si anume:
p%anul receptarii; formatia traducitorului tradeaza si
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ea orizontul de asteptare al piblicului. Din alt unghi,
problema se traseazd intre doud coordonate. Prima
tine de procesul de adaptare la contextul ¢inta, iar a
doua presupune indepartarea de zona strict lingvistica
a analizei prin modelul de interpretare pe care cele trei
autoare il propun in distinctiile cu care opereaza.
Odata ce am examinat indeaproape exercitii de
traducere care isi constituie ele insele caracteristicile
de circumstanta prin fenomenele de aclimatizare
contextuald a textelor sursd intr-o limbd tintd, se
vede necesar a reveni la discutia asupra directiilor
transnationale si computationale. Desi s-ar crede ci
examinarea contextului tintd e unul care oferd doar
deschideri interculturale, planul studiilor literare de
facturd actuala dovedeste ci aceste deschideri sunt
premergitoare celor din directia studiilor  world
literature."* Intr-un asemenea context, vorbim despre
cel putin doud coordonate: piata literard si centralitatea
curopeand. Cele doud finsi isi sunt una alteia
complementare. In raport cu (i)iaga literaturii asadar
intereseaza in ce mdsurd se traduce un anumit tip de
literatur, in ce ritm si care este indicele de consum
al pietei. Ovio Olaru in contextul analizei grafice
pe care o realizeazd in raport cu ,noir bestseﬁers”15
analizeazd comparativ imaginea pietei literare germane
cu cea romineasca. Studiul vizeazd de fapt o statistici
care genereazd, in primul rind, totalul intririlor din
tarile nordice intre 2003 i 2018'¢, iar alpoi graficele
care arati comparativ situatia traducerilor pe piata
germand si cea romdneascd.’” In mod evic[i)ent, ne
intereseaza de fapt metodologia de lucru a cercetarii,
pentru c¢d aceasta functioneazd in continuitatea
studiilor de traductologie. Modelul grafic dispune
de fapt de componenta pragmatici a receptdrii unui
gen ge traducere literara, fgpt ce conferd peisajului
cultural, dar si raportului dintre cultura tinta si cultura
sursd, o imagine mai aproape de realitatea cotidiand a
consumului de produs literar (si nu numai). Totodatd,
in economia domeniului literar se faciliteazd accesul
la obiectele care alcituiesc un anumit segment de
literaturd, constatindu-se, inci o datd, puterea
consumatorului intr-o societate datd. Astfel, analiza
computationald si contabilitatea de tip literar devin
instrumente tot mai utilizate in planul cercetarilor
filologice si in special in cel al traducerilor, intrucit
e posibild recunoagterea unor pastern-uri necesare de
fapt laboratoarelor de traducere, asistate de programe
computerizate, pentru a fi capabile sa re-creeze in serie
produsul literar in sens larg,.
In ceea ce priveste raportul centru-periferie,
discutia se poate prelungi in directia pe care o
ropune AncFreea Coroian Goldis'®, care porneste de
ra analiza literaturii franceze si a literaturii roméne,
vizute prin filerul teoriilor world literature. De
fapt, pornind de la formula lui Pascale Casanova
din Republica mondiali a Literelor, conform cireia

Parisul este considerat punctul zero al pietei literare,
de unde se va stabili de fapt ,bursa valorilor literare”
" autoarea studiului discutd citiva autori francezi,
respectiv romani, contemporani. Propulsarea acestor
autori in afara granitelor nationale presupune, deci,
examinarea contextelor traducerilor si a fenomenului
de asimilare pe o piatd internationald. Demersul e unul
care vizeazd de fapt o panoramare a doua exemple de
culturi (Franta — centrala, Roménia — semi-perifericd)
care oferd exemple de exportabilitate literard a unor
autori consacrati in granitele nationale: ,Atdt proza
de fictiune franceza, cit si cea romAneasca evidentiazd
faptul cd acest tip de literaturd oferd interactiuni
culturale complexe, in acelasi timp in care incurajeazd
spiritul civic al omului universal.” Intereseaza, de
fz[l)pt, metodologia de lucru si felul in care analiza se
opreste asupra structurilor care devin exportabile unui
public strain. Odati jucat rolul mediatorului cultural,
traducitorul dispune de capacitatea de a formula intr-
un continut nou similitucﬁni cu cele ale contextului
original. Evidentierea acestor puncte pe o hartd
mondiali a diferentelor si asemandrilor reprezintd pind
la urma reteaua dialogica transculturald.

Mult mai complexd, cu deschideri mult mai
ofertante in ceea ce priveste studiile transnationale si
transculturale, discutia despre traduceri si traductologie
deopotrivi oferd ipostaze (fe mediere culturald nu doar
pentru o politic aﬁ)iteraturii, ci, maiales, pentru o istorie
a studiilor literare. Cercetarile actuale din domeniu
surprind, pe de-o parte, tendinta exportabilitatii nu
doar a literaturii, ci si a studiilor de istorie si teorie ale
traducerilor, iar, pe de altd parte, trimit la interogarea
statutului a unor instante precum: autor vs traducator,
text vs context, text vs cititor etc. Nu in ultimul rind,
cercetarile de traductologie de la noi tind si se indrepte
spre lirgirea orizontului de teoretizare intr-o istorie a
gﬁsciplinei care se face cu import de noi metodologii.

In acest sens, e relevantd concluzia Georgianei Lungu
Badea:

,dcurta istorie a traducerii pe care am propus-o, in
pofida partialitatii ei, reuseste sd ofere cititorului
citeva idei circumstantiale precise despre reflectiile
traductive ale trecutului, si intemeieze, in acest
fel, climatul adecvat pentru receptarea teoriilor
contemporane de traducere, si ateste ciclicitatea
canoanelor de traducere, coabitarea lor, ori
dominatia certd a unui model in defavoare altuia,
demonstrind inci o dati, daci mai era necesar,
ci pentru intelegerea teroiilor prezentului,
istoria  traducerii  este  indispensabild.”*!

Deloc pretentioasd, afirmatia vine sd sustind, din
interiorul fondului local de cercetiri traductologice, ci
studiile culturale nu mai pot fi definite azi in limitele
granitelor nationale si c¢i modelul spre care evolutia
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formelor tinde e unul al maselor globale, al dialogului
transcultural si al digitizarii.

Note:
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