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Mihail Manoilescu — schitd sumara de portret
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Mibail Manoilescu — Portrait Outline

Who was Mihail Manoilescu? What are the main dimensions of his scientific work? How did the researcher tilt
the industrial development theory, that specializes in international trade, according to David Ricardo’s theory of
comparative costs and the H.O.S. theory? What was his place in the world economy? What current significations
may one find in Manoilescus theses? Here are questions that this study is designed to answer, outlining a portrait of

the Romanian economist.
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Pentru economistii romAni §i nu numai, luna
decembrie nu este doar o luni a sirbitorilor. Sf.
Nicolae, Criciunul, Anul Nou s.a. Ea este si o lund
a unor comemoriri triste. latd, in 19 decembrie 1948
s-au implinit 7 decenii de cind marele economist
romén, european, universal a fost arestat a treia oard in
decurs de doar cAtiva ani §i nu s-a mai intors niciodatd
acasi. A fost dus la pusciria de la Sighet. Tar in 30
decembrie 1950 s-a stins din viagd acolo, exterminat de
regimul de teroare instaurat in Romania sub protectia
armatelor sovietice. Aproape tot ce era de valoare
roménesc trebuia s piard... lar Mihail Manoilescu era
un savant economist de mare valoare, recunoscuti. Prin
gandlrea sa economica — a stripuns insi noi orizonturi
si in sociologie, dar si in tehnici etc. - a revolutionat
stiinta Economiei Politice cu precidere in domeniul
dezvoltirii industriei, al schimburilor internationale,
al productivititii, fiind deosebit de apreciat, cam dupa
1920 si pe urmd, in Franta, Spania, Portugalia, Italia,
state din America de Sud, Statele Unite etc. A fost
nimiciti o mare, o autentici mare valoare, perend, la
numai 59 de ani. O uriasd pierdere pentru Romania si
pentru lume.

Dar cine a fost? Ce a creat, in linii mari, acest

economist roman care a tinut zeci si zeci de conferinte,
deosebit de apreciate, in mari capitale si orase europene,
cu ecouri in toati lumea, de la Paris, la Viena, la Buenos
Aires, de la Berlin la Rio de Janeiro i la Madrid, la

Lisabona si in Statele Unite? Prelegeri, conferinte si
lucriri ale lui Manoilescu au fost deosebit de apreciate
de multe dintre cele mai mari publicatii ale lumii,
cartile sale fiind traduse, pand la moartea sa, in 5 limbi,
far mai apoi si in altele. Acum este moda citrilor,
iar la Manoilescu au fost zeci si zeci de mii de citiri
serioase, multi vreme mai multe in Vest decat in tar3,
practic nenumirate si in timpul vietii si dupd moartea
sa atit de dramatici. Pentru a patrunde in acest univers
infinit, eu citindu-l §i citindu-l pe marele economist,
in conditii mult mai grele, incd din 1972 — primul
l-a reevaluat dupa 1965, profesorul Ivanciu Nicolae
Vileanu, conducidtorul meu de doctorat, iar, pe urma,
profesorul iesean Vasile C. Nechita condus la doctorat
tot de Ivanciu Nicolae Valeanu, apoi Costin Murgescu,
eu si altii — odatd cu revederea unora dintre cele mai
importante cirti ale sale, am utilizat si monumentalul
volum al Elenci Manoilescu. O doamni deosebiti,
sotia sa care l-a stimulat efectiv in activitate —, carte
cu titlul Prin ochii sotiei. O biografie subiectivi a lui
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PRIN OCHII SOTIEI

O BIOGRAFIE SUBIECTIVA
A LUI MIHAIL MANOILESCU

ELENA MANOILESCU

Mihail Manoilescu, aparuta spre sfarsitul anului 2018
in Editura Spandugino, Bucuresti. Chiar daci nu sunt
de acord cu tot ceea ce doamna, decedata, la rindul
el, in 1959, ne spune in carte — lucrarea are la bazd un
jurnal al ei zilnic, detaliat despre Mihail Manoilescu,
ideile sale, familia lor, jurnal tinut inca dupa logodna
lor din 1919 - consi(fer si eu c2 Mihail Manoilescu
face parte dintre geniile neamului roménesc date de
Molcﬁ)va. El alaturi — desigur, poate pe un alt plan si
la alte dimensiuni — de universalii Mihai Eminescu,
Nicolae Iorga, apoi Ion Creangd, Mihail Sadoveanu,
dar si colonelul ALL Cuza, Domnul Principatelor
Unite si altii, proveniti dinspre zona Botosanilor, a
Tecuciului si Humulestilor, a Pascanilor etc. Ce or
fi avand oare, in mod deosebit, asemenea plaiuri
moldave? Soarele, ploaia, cAmpia, dealurile, piméntul,
oamenii, inteligenta lor, blajinitatea, moFcomitatea
lor? Abnegatia %or, curajul lor, patriotismul lor? Cu
siguranta §in toate acestea. Nu sunt doar numele citate
genii ale neamului romanesc, sunt si altii, proveniti din
toate zonele tarii, Transilvania, Banat, Oltenia, sudul
etc. Am scris si de ei si voi mai scrie.

1. Mihail Manoilescu. ,Friedrich List al
Roméniei”, dupd cum il caracterizau cercetitori din
[talia, Germania, Franta si nu doar ei. In opinia mea,
0 asemenea comparatie cu marele economist german,
promotor al protectionismului §i al ,economiei
nationale” — comparatie migulitoare in fond — limiteaza
dimensiunile stiintifice ale ideilor sale. Manoilescu,
romén, nu a fost doar ,al Roméniei”. Reverberatiile
tezelor sale, cu unele accente mai particulare si mai
profunde decat la germanul List - s-au intins i se intind
si astizi ,actuale” asupra Eurc;pei si lumii economice
in general. Prin Manoilescu, fenomenul dezvoltrii a

cipatat un vesmant modern si o logica impecabild la un
secol dupd creatia — si ea exceptionald — a lui Friedrich
List. Vom vedea demonstratiile. Manoilescu ,a citit
cartea timpului”, scria sotia lui. Eu completez: a citit
aceastd carte deoarece avea instrumentele necesare,
stia sa citeascd in ea. Nu poate oricine, respectiv fel
de fel de ignoranti chiar cu functii foarte inalte, care
isi arogd rolul de vizionari. El era un veritabil si mare
erudit. Manoilescu se naste in 9 decembrie — tot in
predestinatul decembrie — 1891, la Tecuci, provenind
dintr-o familie cu origini boiernage. Incepe scoala la
lagi, unde se va muta de mic. La 9 ani rimine orfan
de tatd in urma unui accident stupid al acestuia — s-a
inecat ficind baie in Prut. Va urma scoala mai departe,
la Liceul National din lasi. Mihail si fratii ai sai vor
reveni, dar, cu traiul si educatia doar in grija mamei,
institutoare cultivatd si sensibild, puternici totusi,
dedicati cu totul familiei.

Mihail va termina liceul la lasi — si in scoala
primari si in liceu a fost mereu premiant, citea imens,
reflecta la fel de mult - iar in 1910, dorind sa devind
inginer si lisind pasiunea dreptului de-o parte, in urma
unui examen va intra ,intdiul” la Scoala de Poduri si
Sosele din Bucuresti, ,mama” Politehnicii — respectiv a
Universitatii tehnice din Bucurestii de astazi. Va absolvi
primul, ca sef de promotie, in 1915. Sef de promotie a
fost si tatal siu, la Academia Mihailean, cu ceva ani in
urma. S3 mai spunem ca tatil sau, institutor, director de
scoald, a avut unele vederi socialiste. La fiul siu le vom
regisi unele, da, altele, nu. Cu mintea sa sclipitoare,
cu personalitatea sa multilaterald, tinirul Mihail
Manoilescu ,vedea” meseria de inginer, dincolo de
elementele tehnice respective, perfect stapanite, si ca o
meserie a culturii, cu un orizont deosebit, deschisa spre
economie, spre tard, spre lume. Inclina, balanta, fira si
neglijeze pregatirea si functiile sale tehnice, spre ceea
ce mai tarziu se va numi ,inginer-economist’, i spre
ceea ce deja se numea ,economist’, Inalta Academie
de Studii Economice, Industriale si Comerciale din
Bucuresti deja functiondnd din 1913. Si dac in tehnici
a fost o minte iscoditoare si un inventator remarcabil,
in economie, in conditiile parcurgerii a numeroase
lecturi de Finante si mai ales de Economie Politica —
volumele clasicilor Smith si Ricardo, dar si Malthus si
Say, volumele lui Marx, ale Scolii Marginaliste etc. — se
va dovedi un autentic revolutionar, risturnind teoria
clasicd pe baza unor argumente irefutabile. Dupa cum
scria in cartea sa ,Mersul ideilor economice la romani”,
profesorul Costin Murgescu, urmas valoros al lui
Mihail Manoilescu, acesta ,,a realizat prima stripungere
roméneascd in gindirea universald’. Si ce stripungere.
Si nu a fost singura a lui.

2. Licentiat al Scolii de Poduri si Sosele, Mihail
Manoilescu va lucra ca inginer ,pozitia [-a inferioard”
la Ministerul Lucrérilor Publice, gind detasat in ultima
zi dinaintea intririi Romaniei in razboi la Directia
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Munitiilor, sd lucreze pentru armati. A fost autorul
unor inventii deosebite (tunuri, obuziere) pentru
artilerie. Dupd Primul Rizboi Mondial va deveni sef de
serviciu, director adjunct, director si director general.
Va functiona ca secretar de stat, pe urmd ministru
in guverne liberale si in cel al maresalului Averescu
sa. Cadru in care, desi tindr, va marca puternic
scena politica si sociald romaneascd, prin initierea si
conceperea unor legi si hotariri cu ample ecouri in
economie: cea privind ,egalizarea salariilor” — respectiv
o primi grili de salarizare a functionarilor statului
in Romania, la bazi aflandu-se, unitar, importanta
muncii. Pe urmd, rezolvarea unor probleme privind
impozitele s.a. Va deveni conducitor la Directiei
Refacerii Industriale din Ministerul Lucrarilor Publice,
avind un aport hotdrator in conceperea unor Programe
de anvergura nationala destinate refacerii ¢irii in noua sa
etapd de dupa razboi, tard devastata de lupte si moarte,
dar biruitoare si increzatoare in viitor. Va organiza,
indruma si coordona organizarea de expozitii si tArguri
industriale, veritabili %ian;i pentru intreprinzitorii
roméni din diferite provincii ce nu se prea stiau intre ei.
Va infiinta Oficiul de Studii Industriale, de Statistica
Industrial etc. Este fondatorul Buletinului Industriei i
al procesului de unificare — in timp si spatiu — al legilor
industriale. S3 mai notim ci in 1919 se va csitori cu
d-ra Elena Vellan, de familie burghezd, autoarea cirtii
amintite. [i va fi extrem de dedicatd.

3. Se va retrage, mai tarziu, din mai multe
asemenea functii, concentrindu-se — cu experienta
Fractici si teoreticd dobanditd — pe elaborarea unor
ucrdri cu o anvergura nationald si chiar internationald
evidentd. Precum ,Tarinism si democratie” (1922),
,Neoliberalismul” (1923), ,Politica  productiei
nationale”, (1924), continuind pe aceasti cale o alta
dintre lucrarile sale, respectiv ,Problema despagubirilor
de razboi si in special a celor cuvenite industriei”
(1919) consecutiva primului sau discurs politic din
1918, remarcat de Nicolae lorga.

Va fi senator apoi, va a avea si alte functii. Va
tine conferinte la Institutul Social condus de marele
sociolog Dimitrie Gusti, va avea misiuni in Italia, in
problema spinoasi a reglementarii unor datorii de
razboi. lar in 1931, pentru o perioadi de 4 luni, va fi
Guvernator al Bancii Nationale — inlaturat de regele
Carol al II-lea datorita unor neintelegeri privind
despagubiri solicitate de Carol al II-lea pentru Banca
Blank. De acelasi Carol al II-lea la aducerea caruia in
tard — ,Restauratia” — Mihail Manoilescu, sperind in
mai bine in raport cu ,Regenta”, contribuise decisiv. Se
va ocupa de mai multe variante ale ,Legii conversiunii
datoriifor agricole” o lege extrem de insemnata etc.

Pand spre 1930 Mihail Manoilescu era deja
consacrat o mare valoare. Ca o personalitate stiintifici
complexd, chiar pe arena mondiali. Era ginditor,
economist, sociolog, politolog, om politic, profesor,

industriag, publicist. In 1929, publicase la Paris,
in Editura Giard, in limba francezd, cartea sa ce va
deveni celebra in literatura economici: ,La théorie
du protectionnisme et de I'échange international”,
apdrutd apoi si in Portugalia, Marea Britanie, Italia
sau Germania, Brazilia etc. Vom reveni asupra ei.
Din perspectiva amintit a inginerului care treEuia sa
acumuleze cunostinte dincolo de cele strict tehnice,
respectiv pe cele economice, infiinteazd la Politehnica
din Bucuresti o ,Catedrd de Economie Politicd’, pe
care o va conduce stralucit pand la finele lui 1944,
cand va fi dat afard. ,Noul regim” cu ,exigentele” lui
si cu specialistii lui, multi de la croitori §i cizmari la
consilierii sovietici. Va fi Presedintele Camerei de
Comert si Industrie.

Cum spuneam, prezentarea, analiza lucrarilor
sale, elogioase, vor fi realizate in unele dintre cele mai
mari si mai prestigioase in plan international, reviste
de economie, de Economie Politica, de sociologie,
sociale, ale timpului, din Franta, Belgia, Ita%ia,
Spania, Marea Britanie, Brazilia, Statele Unite etc.
— unele dintre acestea, renumite si astizi. latd citeva
exemple: ziarul vienez ,Neue Freie Presse”, ziarul
italian Il Bo”, ,Journal de Geneve”, ,Mercure de
France”, reviste precum franceza ,Revue d’Economie
Politique”, revistele germane ,Europiische Revue”,
,Weltwirtschaftliches Archiv’ etc., etc. Au fost
foarte multe. S2 mai spunem ca Manoilescu isi tinea
conferintele in straindtate, la institutii dintre cele mai
prestigioase, in limbile tarilor respective, in francezd,
germand, italiand, chiar portughezd, in care vorbea si
scria fluent. In tard a avut propriile sale publicatii, de
exemplu, pentru multi ani, ,Lumea Noud”. Deci nu
citate, ci cohorte de pagini despre gandirea lui.

Manoilescu va puElica in 1934 lucrarea ,Le Siecle
du corporatisme” (,Secolul corporatismului”), Edit.
Alcan. Pe urma in 1937, la Paris, ,Le parti unique —
institution politique des Regimes nouveau”, in 1938
,Incerciri in filozofia stiintelor economice”, in 1942
,Rostulsidestinul burgheziei romanesti” etc. Suntscrieri
ce vor avea succes. Chiar daca cu mai multe din ideile
sale astfel nu sunt de acord — de exemplu Manoilescu
spunea ci secolul XIX a fost ,secolul democratiei”, ceea
ce consider ¢ nu este adevirat, si ca secolul XX va fi
ysecolul organizdrii”, ceea ce cred ci iard este fals. Si
mai pot continua — toate ultimele cirti amintite au avut
succes mare la publicul avizat. Cel putin au dezvoltat
reflectii si dezbateri. Ceea ce, pand 151 sfarsit, este unul
din scopurile unei lucrdri. De altfel, se stie ¢ Mihail
Manoilescu lucra intens — impreund cu alti economisti
europeni — la o carte care si finalizeze clar definigiile si
intelesurile termenilor din Economia Politica, ca toti,
referindu-se astfel, si vorbeasci aceeasi limba. Lucrarea
a rimas neterminatd... Pe urmd, desi in tineretea lui
relativi, mai multe din ideile lui erau apreciate de
tineri legionari, avind in vedere si nationalismul siu,
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nu dupa multd vreme drumurile s-au despartit. Nu a
fost nici prieten, nici amic de idei, nici cu Codreanu si
nici cu mult mai nestavilitul Horia Sima. N-avea cum,
tinind cont de tezele i tintele diferite. Ce avea ,Omul
si pogonul” cu teoria productivititii si a schimburilor
internationale. Nimic... Oricum, desi ,corporatist’,
Mihail Manoilescu nu a fost nici nazist, departe de
asta, nu a fost nici strict filogerman, nu a promovat
exterminarea oamenilor etc.

Pe o astfel de personalitate, acumuldnd multe
simpatii in epoca, cﬁn partea unor oameni politici
importanti si nu doar, regele Carol al II-lea a decis
sa-| foloseascd pentru a iesi dintr-un impas politic pe
care-| generase atit situatia europeana si internationald
incorcFaté, cit si mai multe stAngicii si erori ale sale
in calitate de Dictator al statului roman. Il va numi,
dar, ministru de Externe, intr-un guvern prezidat de
industriasul lon Gigurtu, guvern instalat in vara lui
1940, dupa luarea Basarabiei de catre sovietici si inainte
de Diktatul dela Viena. Totusi, cum politicamare nu tine
seama de presupusele simpatii mici si nici de inteligenta
si profesionalismul iesite din comun ale ministrului de
Externe, la Viena Manoilescu a fost mintit, umilit,
batjocorit atit de partea germana — Hitler si negustorul
de vinuri la origine Joachim Von Ribbentrop — cit si
de partea italiand — ,latinii” Mussolini si contele Ciano.
Si care, indiferent ce ar fi ficut Romania, guvernul si
Manoilescu, se pare ci aveau in agendd — dupd cum
scria nu doar doamna Elene Manoilescu — ca crestele
Carpatilor sa fie controlate de citre germani si unguri
— in care germanii aveau mai multa incredere decit
in roméni i Carol al II-lea — probabil in perspectiva
apropiatului razboi al Germaniei contra URSS. In 30
august 1940 a fost, asadar, un Diktat iar Consiliul de
Coroana de la Bucuresti a fost nevoit si-si dea acordul.
Ne-a fost ripitd o buna parte din Transilvania — Satu
Mare, Oradea, Arad, Cluyj etc. — teritoriu cu milioane
de roméni si aici majoritari chiar fatd de maghiari.
Manoilescu, congtient de cumplitul rapt teritorial, a
lesinat in ziua respectiva de 2 ori. In orele premergitoare
semndrii documentului si dupd ce el a fgst nevoit si-|
semneze pentru Roménia, intorcAndu-se in tard sub
supravegherea continud a medicului.

Sidedataaceasta, insa, a ficut un lucru care, practic,
anula actul Diktatului de la Viena. L-a semnat doar el,
in invilmaseala creatd de lesinul siu, nemaisemnalind
cd, potrivit rigorilor, pe actul respectiv trebuia
obligatoriu, pentru Romania, si a doua semniturd, a
lui Valer Pop, cellalt delegat al Roméniei la Viena. Si
asa a rimas, ceea ce ridica evident semne de intrebare
fundamentale asupra valabilitatii legale a nefastului
Diktat. Procedura grav eronatd, am spune astizi, ceea
ce i distruge efectele... Dar ce conta asta, atunci, cind
Germania — §i nu mai putin Italia — minteau in politici
de ieri pe azi si de azi pe méine i isi exercitau puterea
cu mitralierele, tunul, tancurile i avioanele. N-a luat

nimeni in seama.

4. Dar ne referim mai in detaliu, la contributia lui
Mihail Manolescu in domeniul Economiei Politice. O
contributie strilucitd. Nu sunt putini cercetdtorii care
afirmi ca Mihail Manoilescu a fost mult prea mare
pentru ca pozitia, uneori oscilantd, a politicianului s
poatd anuEL partea perend a operei sale. Manoilescu
nu poate f1 ignorat. Dimpotriva. Deoarece prin ampla
fundamentare a necesitatii si posibilititii dezvoltarii
industriei in toate tirile lumi, el si-a dobandit un loc
de seama in panteonul gindirii economice roménesti si
universale. ,Bijuteria coroanei” operei lui este amintitul
,La théorie du protectionnisme et de I'échange
international”, volum scris in Ib. francezd. Cartea a
aparut tarziu in romaneste, Frin 1976, sub ingrijirea sia
ginerelui autorului, ing. Valeriu Dinu, dupi ce aclféruse
in germand, in italiand, in mai multe ¢iri. Cu adevirat
o operd monumentald, nu atit prin dimensiunile ei, ct
prin continutul ei, risturnind o intreag viziune asupra
dezvoltarii. Nu comparim, dar, si nu uitam cd Albert
Einstein a scris 3 rnduri i o formula modificind
astfel intreaga noastr civilizatie dupd 1945 incoace; ci
cele citeva zeci de pagini ale ,Manifestului Partidului
Comunist”, volumul %ui Marx si Engels au schimbat
intreaga arhitecturd a lumii pentru 150 de ani si inci,
cd o carte ca Biblia ne-a schimbat si ne schimbd in bine
viata de peste 2000 de ani etc.

Dar si revenim la Manoilescu, la ,Teoria
productivititii”. Cum sd ne dezvoltam, lisind industria
doar la unii §i preferind in schimb o agriculturd cu o
slabd productivitate? Deci preferind un ,statu quo” pe
care numeroase tari — economii din Europa Centrala si
Orientald, din America Latina, din Asia lf-)au avug, l-au
mentinut in secolele XIX si XX? Dupi ce Revolutia
industriald — in speta revolutiile industriale, trecerea
de la lemn la cirbune si metal, la productie mare,
la electricitate, la utilizarea produsilor titeiului, la
metalurgie si constructii de masini etc. — a izbindit
amplu in Anglia, Franta, Germania, Statele Unite,
Japonia s.a.? Nici vorbd, scria Manoilescu, in acest fel
sunt realizate doar interese ale unor state dezvolate
— care isi conservi avantajele — si neglijate interesele
unor state slab dezvoltate, ce riman intr-o astfel de
stare. Mihail Manoilescu foloseste astfel demonstratii
economice cit se poate de pertinente, chiar perene.
Scria ci stiinta de pind la el ne spune ci ,aceastd
impartire intre tari industriale si tari agricole este
bogatie pentru ambele categorii sau chiar bogatie si
mai mare pentru tarile agricole. Istoria ne invata ca, cel
putin in ultimul veac, bogitia a fost destinatd tarilor
industriale si saricia a fost destinatd girilor agricole.
Or, cum istoria nu minte, stiinta trebuie si minta.”
Chestiunea nu este deloc simpla. Si vom vedea ce.

5. Pina la Manoilescu, necesitatea dezvoltrii
industriei in tarile agrare era privitd mai ales din doud
unghiuri. latd: a) Era contestata find consideratd



1811168

perdantd pentru ele, cerintele de produse industriale
urmand s fie acoperite de economiile dezvoltate —
ceea ce era privit ca foarte bine si o sa vedem de ce.
b) Era acceptata din postura unui sacrificiu necesar pe
care aceste economii mai slab dezvoltate erau dispuse
sa-| fac, locuitorii urmind si cumpere produsele
autohtone chiar daci acestea erau, de multe ori, mai
scumpe sau de o calitate mai slabd decit produsele
respective din economiile dezvoltate. Se treceau cu
Vecferea si consecintele pozitive in amonte si aval ale
dezvoltarii industriale nationale. Deseori, cele 2 planuri
de analizd amintite se interfereaza.

De altfel, inci din vremea lui Ricardo — sfarsit de
secol XVIII si inceput de secol XIX, dar si dupd aceea
—, lar mai apoi, in lumina tezelor unor economisti
contemporani care au preluat si dezvoltat teoria
costului factorilor — a costurilor comparative — de la
economistul englez — este vorba mai ales de tezele lui
Hecksher, Ohlin si Samuelson, au mai fost si altii —
strategiile amintite mai sus blocau de fapt — chiar daci
nu o recunosteau — dezvoltarea tarilor agrare creind
avantaje evidente economiilor dezvoltate. Fiecare
trebuia sd faci ceea ce se pricepea. Unii cu coasa,
altii cu masinile. Daci era nevoie de masini sau alte
produse complexe de acest fel, trebuia liber total la
importuri. In acest sens tin si reamintesc cd Rizboiul
de Independentd al Statelor Unite contra stapanirii
engleze a fost generat, printre altele, dincolo de o serie
de taxe inrobitoare, mai ales de faptul ¢ americanii,
colonii, aveau interdictie de a produce orice, chiar si
potcoave atdt de necesare pentru caii din tinuturile
americane. Daci era nevoie de potcoave, se aduceau la
preturi grele, din Anglia.

Asadar, era un statu-quo pentru economiile mai
inapoiate, deopotrivd vidindu-se sanse mari de progres
pentru tarile mai dezvoltate. Dar cum sustinea Ricardo
o astfel de conceptie, aritdnd ci, asa, toate tirile se
vor imbogiti? Prin celebrul sau exemplu referitor la
schimbul de stofe si vin dintre Anglia si Portugalia. Sa
vedem. Pe buna dreptate, prestigiosul cercetitor englez
porneste de la interdependentele dintre economii. Ele
au fost, sunt i vor f1, acum se manifestd cu o putere mult
mai mare. [zolationismul, autarhia astazi inseamnd,
practic, deces economic. Si daci, dintr-o astfel de
perspectivd, Adam Smith releva necesitatea ca tarile si se
specializeze in economie, in schimburile internationale
pe acele produse Fentru care au ,avantaje absolute” in
ce priveste costul factorilor, mai ales productivitatea
pe care o au, D. Ricardo face un pas inainte. El relevi
necesitatea specializarii economiiﬁ)r pe acele produse
pentru care se vadesc nu neaparat ,avantaje absolute”,
ci sunt valabile si ,avantaje relative” din perspectiva
costului factorilor.

De exemplu, chiar daca Portugalia poate produce
stofe cu o eficient ceva mai mare ca Angﬁa, eaar trebui
sa facd doar vin deoarece eficienta ei in productia vinului

ii va aduce un cistig mai mare dect dacd ar produce si
vin si stofe. Stofele sa le importe din Anglia pentru ci
astfel isi economiseste fortd de munca pe care o poate
utiliza cu randament mult mai mare i cu cistig pentru
tard in productia vinului. Cu alte cuvinte, dacd un
medic este un gradinar mult mai bun decét gridinarul
sau, el trebuia si rimind la medicina, lasindu-l pe
gradinar la treburile lui. Ricardo scrie in acest sens:
,Intr-un sistem de libertate a comertului, fiecare tard
isi consacrd in mod natural capitalul si munca acelor
genuri de activitati care ii sunt avantajoase... Stimuland
activitatea, recompensnd talentul si folosind in modul
cel mai eficient fortele speciale oferite de naturd, acest
sistem distribuie munca in mod cit mai folositor si
cat mai economicos — in timp ce, prin sporirea masei
generale a produselor, el rispandeste avantajul general
si leagd printr-o tesiturd comuna de interese si relatiuni
societatea universald a natiunilor, de la un capit la altul
al lumii civilizate. Acesta este principiul care face ca
vinul si fie produs in Franta si Portugalia, ca graul s
fie produs in America si Polonia si ca o%iectele cFe metal
si alte bunuri si fie fabricate in Anglia”. Un citat mai
fung dar edificator privind conceptia lui Ricardo. La o
prima vedere, nu ai cum si nu-i dai dreptate. Numai
cd lumea economicd din vremea sa si de mai apoi
era divizatd in economii nationale, ele, progresul lor
reprezentau celulele ca atare ale progresului general.
Numai ¢i in schimburile internationale produsele
de prelucrare complexd aduceau profituri, inclusiv
profituri sociale, mult mai mari decit produsele de
prima prelucrare. Ci orice tard trebuia, voia si-si
modernizeze economia si ci in cadrul respectiv si nu in
general trebuiau obtinute cele mai mari profituri. Ca
un sistem de libertate a ,comertului” aproape ci n-a
existat §i nu existd, cel mai adesea ,libertatea” ca atare
fiind erodati de interese contrare. C4, in economiile
decalate, statele dezvoltate exporta deseori, chiar si la
prequri foarte ridicate, produse de o mult mai slaba
calitate comparativ cu produsele similare pe care le
consumd ele. Cine ,sa tragd’ mai mult profiturile din
resursele si activitatea unei economii? Mai mult cei din
afara sau cei dinduntru? Teme de reflectie.

6. Cum abordeazi Mihail Manoilescu teoria lui
D. Ricardo, la circa 120-130 de ani de cind a fost
formulatd? Romanul porneste de la teza ,costurilor
aferente” a lui Mihai Eminescu, pe care o dezvoltd
intr-o manierd remarcabildi. Pe de o parte, M.
Manoilescu nu ocoleste problema reducerii costurilor
de productie si a comparirii lor intre state. Socoteste,
insa, ci intr-o economie mai inapoiati, reducerea
costurilor si cresterea calitatii rocﬁlselor se afla in
strinsa legaturd cu sporirea proguctivitigii. [ar un rol
esential in amplificarea productivititilor in statele
mai putin dezvoltate il are tocmai descentralizarea
dezvoltirii industriale a lumii. Dintr-un astfel de unghi,
calculul lui Ricardo, generdnd un statu-quo al evolutiei
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industriale in economiile decalate, nu i se pare corect.
El spune ca industria trebuie dezvoltatd si in aceste
economii. Dar ele nu vor pierde astfel, irosind munci
sociala? Nu, afirmd Manoilescu, lansind judecata sa
ce va deveni celebrd. Anume, ,ceea ce comparam noi
atunci cind recomandam industrializarea tarii, nu este
cantitatea de munci pe care o cheltuim noi pentru a
realiza anumite produse, cu cantitatea de munca pe
care o cheltuiesc strdinii. Ceea ce ne intereseazd pe noi
— si ceea ce este intr-adevar concludent cind trebuie
sa decidem pentru sau impotriva industrializarii — este
s compardm cantitatea de munci romaneasca pe care
am cheltuit-o pentru a realiza produsele industriale
in tard cu cantitatea de munci roméaneasci pe care ar
trebui s-o cheltuim pentru a realiza produsel}; agricole
cu care am f1 nevoiti si plitim — in lipsa unei industrii
— produsele industriale ale striinatatii”. Or, potrivit
tuturor calculelor, efectuate minutios de Manoilescu,
dezvoltarea industriei se videa astfel un castig pentru o
tard cu aspiratii, si nu o pierdere. De altfel, economistul
romdn concluzioneazd scriind ,spune-mi nu numai
ce cumperi ci si cu ce platesti dacd vrei si-ti spun de
cumperi scump sau ieftin”. Semnificativ.

Asadar, pina aici Manoilescu rispunde la
intrebarea ,,de ce este necesar si fie dezvoltati industria
nationald”, antaméind ideea ¢ un asemenea proces nu
este o pierdere, cum arita Ricardo, ci un imperativ.
Din care chiar se cAstigd, socialmente. Merge insa mai
departe relevind ci agrmarea industriei nationale nu
este un sacrificiu necesar, acceptat, pentru populatia
autohton obligatd si cumpere produse mai scumpe si
de o calitate mai slabd decit cele ale straindtagii. Aceastd
afirmare industriala este, de fapt, o cale de progres, sunt
vitale marile reverberatii si interconditiondri pozitive pe
care industria le are in economie, ajun éncfu—se, intr-
un final, in timp, la productivitai socia%e comparabile
cu cele ale straindtaii.

Mihail Manoilescu adinceste cercetarea sa astfel.
Economistul romin sustine i intr-o tard sau alta,
trebuie calculata o productivitate medie a muncii. lar
acele ramuri industriale sau altfel, a ciror productivitate
se situeazd deasupra acestei productivititi medii trebuie
dezvoltate, ele constituie o sansa de profit social in tara
respectivi. Se amplificd productivitatea in general.
Deci, nu ,costurile comparative” ar fi esentiale, ci
acest aspect. Activititile cu o productivitate sub media
nagionai)é constituie, insi, in viziunea romanului,
realmente o problemd. ,Pe o economie nationald
intemeiatd doar pe productia orezului si a porumbului
nu se poate asigura viitorul unui popor, nu se poate
stabili o specializare”, scria Manoi{)escu care prezintd,
in toate aceste directii, din nou calcule minutioase. S
mai spunem ci Manoilescu nu recomandi neglijarea
agriculturii nationale, in numeroase tari, de regu%é, cuo
productivitate sub media nationald. Dimpotrivi, avind
in vedere satisfacerea cerintelor vitale ale populatiei, el

sustine necesitatea de a investi in domeniu relevind
tendinga pozitiva spre o agricultura industriald. Este
perspectiva din care M. Manoilescu se referea la
strecerea de la ritmul agricol, la ritmul industrial”, iar
aceasta la nivelul intregii economii. Cu alte cuvinte,
in nici un caz, in asemenea conditii, dezvoltarea
industriali nu se videa ,un sacrificiu necesar”, ci un
castig evident pentru o tard dispusd sa faci eforturile
pentru constituirea capitalurilor trebuincioase, pentru
calificarea mai buni a fortei de munci, pentru relatii
corespunzitoare si de cooperare in cadrul international.
Niciodatd economistul rom4n nu a pledat pentru o
economie autarhicd, ci pentru o economie deschisi
spre lume, in pas cu lumea.

7. Se impun clteva preciziri. Germanul Karl
Marx s-a referit in ,Capitalul” siu, volume apirute
in a doua jumdtate a secolului XIX, la ,exploatarea
omului de citre om”, a muncii de citre capital, tezd
in parte valabild, in parte discutabild. Deoarece
intreprinzatorul, managerul capitalist sunt cei care
,vad” si determind, in buna parte, progresul societatii.
Fira ei, in conditiile capitalismului, muncitorul nu
ar avea unde si se angajeze, unde si fie ,exploatat”.
Or, Manoilescu a sesizat, primul, putem spune, la
o altd scard, chiar un fenomen reallz) exploatarea, pe
plan international, a statelor agrare de citre statele
industriale, argentinianul Raul Prebisch venind mult
mai tirziu decit Manoilescu cu celebra sa teorie a
Jfoarfecelui preturilor”. Tocmai in acest sens romanul
reafirma faptul ¢d ,in schimbul nostru cu striinatatea,
noi trimitem muncaa 10 oameni din agricultura noastra
pentru a cumpdra munca unui singur om din industria
occidentald”. Deloc in reguld. Iar in 1933, Manoilescu
bazat pe conceptiile sale economice si vizionar, scria:
,Fascismul si bolsevismul au facut amandoud prea mult
pentru a distruge unitatea spirituald a Europei si prea
putin pentru a construi in locul i o unitate spirituald
noud’. Addugand, mai apoi, din perspectiva batrdnului
continent inca ravasit de urmarile riz}l))oiului si macinat
de marea crizd economica din 1929-1933: ,Europa
care a fost stipanul si modelul lumii, stipAn nu mai
este, model poate si mai fie incd, dar cu conditia sa se
uneascd’. i cita dreptate are.

Totodatd, in aceeasi linie vizionard, Manoilescu,
in 1931, arita referitor la anumite bulversiri care
s-ar petrece in economia mondiald pornind si de la
considerente demografice: ,Evolutia industriala a
Indiei si Chinei, progresul industrial al tirilor noi
ar putea impiedica Europa si-si plaseze produsele in
viitor. O noud adaptare ar fi necesard pentru ca Europa
sa pastreze inca in univers o pozitie predominantd”. S
ne intelegem: in 1931 India era inci cea mai mare si
destul de inapoiati colonie britanici, iar China, slab
dezvoltatd, era dominatd in principal de Japonia...
Manoilescu mai scrie: ,Care va fi forma cooperarii
economice europene? Fi-va o federatie politicd?” Sigur



1811168

cd era vorba de un spirit stiintific exceptional, dar si de
o intuitie geniald care- permitea sd vada fenomene si
procese cu multi ani inaintea altora. Si tot Manoilescu
scria astfel: ,Numai dupd ce marea inegalitate dintre
natiuni va ajunge s fie atenuatd, numai atunci, iar nu
acum, pe bazeFe statu-quo-ului, se va putea incerca
o colaborare internationald echitabild si folositoare
tuturor.” Principiul convergentei si coeziunii de astazi?
[atd-] intr-o forma clarvizitoare la Mihail Manoilescu.

8. Intotdeauna protectionismul a ficut ugor
prozeliti. Statele dezvoltate de astizi — Marea
Britanie, SUA, Franta, Germania etc — atunci cind
nu erau dezvoltate au fost sever protectioniste: ,5 ne
protejim ca si ne putem dezvolta.” Nu mai actionau
atunci ,costurile comparative” de la Ricardo, actiona
,nationalul” Fr. List. Devenind dezvoltate, aceste tari ca
si altele s-au vadit adepte ale liberului schimb: realizau
produse de calitate, mai ieftine, multe, si atunci aveau
nevoie de debusee in toatd lumea, fard nici un fel de
restrictie. Era tot o politicd protectionistd, pentru ele,
asezata insd invers. Era un protectionism mascat. In
schimb, statele mai putin dezvoltate daci incercau —
sau incearcd — si fie cit de cit protectioniste, cu unele
filtre, cu politici fltrante fata de produsele straine
erau si sunt sever criticate, intimidate: ,atenteaza la
libertate, la libertatea lumii, la drepturile oamenilor
pentru a avea un trai mai bun.” De multe ori stipanite
de coruptie, cu plasa vechilor interese incd bine intins,
mai ales statele foste colonii, dar nu doar ele, si din
acest motiv au avut decalaje penibile. Ele se afli multe,
astizi, pe trepte esentiale ale mizeriei: o bund parte din
populatia lor ,traieste” — individul — doar cu citiva
centi pe zi. Mult mai sus, dar intr-o situatie cu unele
elemente asemanatoare, se afla Roménia i alte state
ca ea. Roménia care, o bund perioada dupa 1989,
si-a distrus ea insiti economia, in spetd consistent
industria, mult din agriculturd, infrastructurile sunt ,la
pamant” etc. Nu s-a protejat si nu se protejeaza fatd
de agresivitatea si forta unor investitori, intreprinzitori
straini. Sunt profitori care au actionat astfel, dinduntru
si din afara tarii, si care au acumulat pe calea coruptiei
averi aproape inimaginabile: ce le-a pésat si le pasa lor
de tara. Tin cu dintii de pozitiile si de bogatiile lor,
nesuparati aproape de nimeni. Dar sa revenim.

Pentru protectionism ca sacrificiu necesar in
contul progresului au pledat mari economisti ai lumii,
de la amintitul german Fr. List la americanul Carey,
curente de politicd economicd evidente in Franta,
roménii PS.Aurelian, ALD. Xenopol, George Baritiu,
L.N. Angelescu, Stefan Zelein etc.: ,la umbra stejarilor
puternici cresc mai greu copacii tineri”. Or, cum
aminteam, Manoilescu a basculat o asemenea gindire,
demonstrind ca dezvoltarea cu cap a industriei intr-o
tard mai putin avansatd nu este un sacrificiu, ci un
progres. Pana spre anii 1960 si chiar mai pe urmd, spre
ﬁna%ul ,Celor 30 de ani gloriosi”, in Europa si in lume

politicile protectioniste, de fapt cele in interpretarea lui
Manoilescu, au avut un rol de seamd. De multe ori,
insa, protectionismul s-a conjugat bine, pe segmente,
cu libertatea economici, si ea necesard, iar rezultatele
nu au fost rele. Dimpotriva.

Oricum, a marca o dihotomie intre protectionism
si libertatea economica, liber-schimbism, mi se pare
o greseald. Ori una, ori alta, ar fi prea simplu, am
discuta despre dezvoltare in termeni cﬁ: scoald primara.
Teoria, teoriile lui Manoilescu rimén si acum actuale
in esenta lor, cu semnificagiile lor. Mai ales in conditiile
credrii de comunitdti dintre state, prin liberd vointa
si consimtimAnt, prin accept din partea fiecirei tiri
pentru o serie de reglementari generale. Mai ales in
conditiile globalizirii, cind practic ,totul interfereaza
cu totul”. Unitatea de raportare se extinde, nu de
putine ori, de la tard la comunitate §i, deseori, la lumea
intreagd, la lumea globala. Te poti dar dezvolta foarte
bine si in avantajul tuturor si in conditiile aplicarii
teoriel costurilor factorilor. Depinde de situatie, de la
caz la caz, de capacitatea de a negocia, generalizirile
fard argumente au fost si sunt mai mereu pagubitoare.
Vezi, d%: pilda, batilia crunta pentru resurse intre mari
consortii, cu sprijinul marilor puteri. i cu ,cumpdrare”
de interese in statele decalate. De multe ori consortiile
au in spate putere politicd imensa. Si invers.

Asadar, daci in aceste comunitati, uniuni, daca in
institutiile lumii Flobale sunt lezate ,drepturile egale”
pentru toate tirile, se vadeste, cu sigurantd, o grava
problemd. Avem o dubld masura. lar atunci, statele,
economiile lovite, de reguli mai mici, mai slabe,
reintrdnd in matricea lor de interese initiale, se pot
apdra tocmai in lumina conceptiei lui Manoilescu. S
nu cerem, totusi, economiilor dezvoltate si fie ,sfinii”
lumii, ,milostivii” lumii de astizi, pentru ci nu sunt.
Nu au cum si fie. Au investit imens in economiile
lor, in progresul lor tehnico-stiintific, in scolile lor de
toate felurile si nu le putem pretinde si dea mereu la
altii in virtutea ,asigurarii coeziunii”. Tarile mai slab
dezvoltate au propria lor responsabilitate pe care trebuie
sa 0 ia foarte in serios. Noi nu prea ne-am luat-o. Noi
am distrus cit am putut de mult... Sigur c3, mai ales
de 20-30 de ani sunt fenomene acute, care modificd
oarecum un astfel de tablou. De pildi poluarea, bolile,
epidemiile, pericolul armelor nucleare... Fenomene
ce nu cunosc granite. Mai putin sau deloc vizibile in
,anii Manoilescu”. Ceea ce amplifica responsabilitatea
statelor dezvoltate mari poluante, mari consumatoare,
nu doar pentru propriul destin, ci pentru intreg globul.
Ceea ce amplificd si responsabilitatea statelor decalate
pentru destinul lor si chiar al lumii. Noi suntem in
U.E. i trebuie sd ne straduim cit mai mult astfel.

9. Cum scria recent un fin, un sensibil analist
francez — Emmanuel Waresquiel — triim in ,Era
banuielii”. Binuieli ,locuite”, generate de imaginar,
fantasme, de gelozii sau frica, de rivalitti si shdari.
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[nlocuirea ereditatii monarhice prin alegeri, trecerea de
la 0 societate de ordine, de ordonante, (%e corporatii, la
o societate, cel putin in teorie, egalitard si atomizatd, o
societate a unor indivizi relativ izolati i crora le dim
libertatea in schimbul delegdrii puterii, a creat, fard
indoiala, conditiile infloririi acestei ere, a ,banuielii”.
Mihail Manoilescu s-a referit la acest lucru cu aproape
o sutd de ani inaintea lui Waresquiel. Si pentru ci
suntem, totusi, in ,era banuielii,” il putem binui pe
economistul romén de geniu sau de un mare si folositor
talent? Talentul este atunci cind, intrinsec, datoritd
unor calitdti native, slefuite si amplificate insa, deseori,
de un mare travaliu, faci ceva mai bine, mult mai bine
poate decit altii care incearca si faca acelasi lucru ca
tine. Vezi mai bine ca ei sau vezi ceva acolo unde ei
nu vad nimic. lar geniu — fireste, nu vorbim de geniul
raului — inseamna sa faci ceva esential, fundamental,
in premiera, durabil din perspectiva progresului uman,
care si fie de folos umanitaii.

Definitiile date sunt incomplete, ca orice fel de
definitii. Dar chiar §i dintr-o astfel de perspectiva
cu lacune, in domeniul creatiei economice Mihail
Manoilescu a fost si in ansamblu si in multe detalii,
deseori genial. Desigur, si geniile se compara, existd
unititi d% mésurd. [ntr-un fe%a fost imensul, fantasticul
Leonardo da Vinci de la a cirui moarte celebram, in
2019, o jumitate de mileniu — a decedat in Franta,
la Clos-Lucé, la Ambroise, in 2 mai 1519 — si ciruia
umanitatea ii inchind astizi un intreg turneu, inci din
toamna anului trecut cu escale la Sao-Paolo, Moscova,
Berlin si care continud, si intr-o altd lumina, poate ceva
mai scazutd, dar oricum variatd, vie, fara culori sumbre,
genial a fost Manoilescu. Si am vizut de ce. Am scris,
nu o data, despre unele dintre marile genii ale lumii. Nu
demult despre Martin Luther, iard mai demult despre
exceptionalii capitani de industrie din Statele Unite, de
la Henry Ford la Guggenheim, apoi despre Friedrich
List si despre unul dintre parintii cooperatismului,
Friedrich Wilhelm Raiffeisen s.a. Sa-1 pretuim, dar si
pe Mihail Manoilescu, pe acest mare si, din pacate,
mult prea putin studiat la noi savant roman.

10. Era inspre final de an, in 19 decembrie 1948,

e la amiazd, cind cAtiva oameni cu figuri aspre, dure,
Eotirﬁte s-au prezentat la marele economist acasd cu
ordin de perclgezigie. Mai fuseseri si altele iar Mihail
Manoilescu mai fusese arestat de citeva ori. Dupi
circa 2 ore, au ridicat caiete, carti, acte si i-au cerut
profesorului de Economie Politic — care de prin 1945
isi cam vanduse tot, proprietiti, lucruri din casi etc.,
flind rimas firi slujba si nefiind primit niciieri — ,52
meargd si dea o declaratie.” ,O simpla declaratie,
i-au spus oamenii securitatii lui Dej doamnei Elena
Manoilescu, nu vi speriati, se intoarce repede inapoi
acasi.” Doamna Manoilescu nu s-a speriat si, impreund
cu intreaga familie, stiindu-I nevinovat, l-a tot asteptat
sa se intoarca. O zi, o luna, luni, ani... Dar nu s-a mai

intors niciodatd. A murit in puscirie in 30 decembrie
1950. Dupa 2 ani de bétdi, chinuri si suferinte. lar
familia a stiut despre moartea sa doar prin 1959. Ce
canali, ce ticilosi inveterati, alogeni, dar si neaosi. Si cei
care gindeau, si cei care executau. Asa si-a recompensat
tara pe unul dintre cei mai mari savanti ai sai. Nu a fost
niciodatd membru al Academiei Romane.

Cu sau fard onorurile pe care nu le-a pretins
niciodatd, Mihail Manoilescu a fost si riméine o
personalitate  stralucitoare a stiinei economice
romanesti si universale. Nu a fost un posibil clarvizitor
magic in timp, precum Nostradamus. A fost un
om foarte lucid care si-a sustinut ideile cu calcule
riguroase, a fost un futurolog de seama. A avut si unele
icFei gresite din perspectiva noastrd de acum, dar cine
n-are. Oricum, s-a vadit §i se videste un mare om.
Cénd Spania, pe urmi ltalia, apoi Brazilia, Portugalia,
Argentina etc. afirmd ci si-au clidit economiile
moderne pe baza doctrinei marelui economist roman,
cind Franta, Belgia, Statele Unite etc., i pretuiesc
valoarea, nu este c?eloc putin.
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