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The Definite Article in Romanian and Modern Standard Arabic — A Contrastine Approach

This paper aims to present contrastively a set of functional aspects of some common structures that imply
the presence or absence of the definite article in Romanian in comparison with their corresponding structures in
Modern Standard Arabic. After some general considerations about the functions of the definite article inside the
category of definiteness in Romanian and Modern Standard Arabic, we will present the major similarities regarding
the occurrence and the absence of the definite article in both languages. Some of these similarities are partial and
many times misleading, as the presence of the definite article in both languages doesn't imply a total equivalence of
the corresponding patterns in the two languages. The second part of this approach will focus on these significant
differences, analyzing some common cases in which the definite article is present in Romanian language and absent
in Modern Standard Arabic and vice versa. In conclusion, this contrastive analysis of the use of the definite article
in Romanian and in Modern Standard Arabic reveals some similarities and differences between the definiteness
patterns in the two languages, which can be integrated in the teaching process, in order to enhance the metalinguistic
awareness of Arab students in learning Romanian as a second language.
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In aceasta lucrare vom urmairi citeva aspecte
functionale ale unor structuri uzuale din limba romana,
care implicad prezenta, respectiv absenta articolului
definit (hotarit), in comparatic cu structurile
corespondente din limba arabd moderna standard.
Dupa o succintd prezentare a citorva consideratii
generale despre rolul articolului definit in interiorul
categoriei gramaticale a determindrii in limba roméana
si in limba arabi moderni standard, vom semnala
cele mai semnificative similitudini in ceea ce priveste
ocurenta, respectiv absenta articolului definit in cele
doua limbi abordate contrastiv. Insd unele dintre aceste

asemandri sunt partiale si inselitoare, intruct faptul
ci ambele sisteme lingvistice includ sau exclucr in
structura lor gramaticaﬁl articolul definit nu implici
o echivalentd totald a constructiilor morfologice si
sintactice corespondente in cele doud limbi, care atrag
sau exclud aceastd clasi de determinanti. De multe ori,
tocmai asemandrile superficiale dintre doua sisteme
lingvistice genereaza cele mai derutante confuzii,
intrucit existi tendinta de a asimila grosso modo
structuri aparent similare din limba ¢inta cu tiparele
familiare din limba nativi. In consecinti, a doua parte a
acestui demers urmdregte tocmai detectarea diferentelor
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semnificative, prin analizarea unor contexte in care
prezenta articofului definit in limba roménd poate fi
pusa in contrast cu absenta articolului definit in limba
arabd moderna standard si viceversa.

O astfel de abordare se dovedeste utild prin
integrarea sa in procesul de predare a limbii roméane
pentru studentii arabi, pentru a le facilita intelegerea
structurilor lingvistice care pot fi puse in coresponc%engé
in cele doud limbi, fard a face apel la o limbi
intermediard ca limba englezd sau limba franceza. De
multe ori, aceste limbi intermediare, nefiind limbi
materne, nu sunt indeajuns de temeinic asimilate in
structurile lor de profunzime, iar comparatia cu acestea
ar crea si mai mari confuzii. In plus, de multe ori limbile
intermediare presupun alte mecanisme lingvistice, care
pot deruta i iruia procesul de asimilare a structurilor
specifice limbii romane. Dar in acelasi timp, studentii
strdini simt nevoia de a cduta echivalente sintactice,
semantice §i pragmatice in limba lor nativd pentru
structurile cu care se confruntd in procesul de achizitie
a limbii tintd. O imagine contrastiva a celor doud
seturi de structuri lingvistice corespondente, din L1 si
L2, cu similitudinile i diferentierile implicate, poate
sa faciliteze comprehensiunea, dezvoltind totodatd
constiinta metalingvistici a studentilor.

Categoria determinirii in limba romana si in

%mba araba — consideratii generale

Atit in limba roménd, cit si in limba arabd
moderni standard, articolul definit (sau hotirat) este
unul dintre morfemele determindrii (GALR 1, 2008:
55), fiind un indiciu pentru delimitarea domeniului
de referint al cuvéntuﬁli pe care il insoteste. Cu toate
acestea, articolul definit in cele doui limbi vizate este
integrat in raporturi de opozitie diferite prin insisi
natura paradigmelor gramaticale in care se situeaza.
Astfel, in limba romind, scala determindrii prin

categoria gramaticald a articolului presupune trei trepte
diferite, pe schema ternard nedeterminat — determinat
nedefinit — determinat definir. In interiorul acestei
scheme, se organizeazd un ,sistem inchis de opozitii
(determinat dcﬁm’t (articol enclitic)/ nedeterminat
(articol ), determinat definit! determinat nedefinit
(articol proclitic), determinat nedefinitl nedetermina),
ceea ce situeazd articolul ca morfem gramatical,
expresic a categoriei determindrii’ (Ibidem: 53).
Astfel, in limba romand, absenta articolului definit nu
presupune automat nedeterminarea, intruct ocurenta
unui articol nedefinit implica, la rindul ei, un anumit
grad de determinare. Astfel, prezenta articolului definit
nu este singura marca gramaticald a determindrii.

Nici in limba araba articolul definit nu este singurul
morfem gramatical al determinarii, dar este singurul
articol cu acest rol, celelalte mirci ale determindrii
apartinind altor clase gramaticale, precum substantivele
proprii si cele in cazul vocativ sau pronumele personale,
demonstrative, posesive si relative (Abdullah, 2014:
10). In ceea ce priveste articolul, in contrast cu schema
ternard a determinarii prin categoria gramaticald a
articolului din limba rom4n3, in limba arabi moderni
standard functioneaza un sistem binar, care marcheazi
clar opozitia determinat nedeterminat, prin prezenta,
respectiv absenta articolului definit 'd. In acest caz,
determinarea nehotirati din limba romand, exprimati
prin articolul nedefinit (sau nehotdrat) si-ar gisi un
corespondentul in limba arabd, de cele mai multe ori,
in forma nearticulati cu articolul definit \J, ceea ce face
dificila diferentierea de citre studentii arabi care invatd
limba rom4nd intre situatiile in care substantivul este
nearticulat si cele in care substantivul este insotit de un
articol nedefinit.

In continuare, vom semnala citeva cazuri in care
limba roména si limba arabd modernd standard prezinta
reguli similare de intrebuintare a articolului definit,
urmind ca mai apoi sa ne focalizim pe principalele
diferente dintre cele doua sisteme lingvistice in privinta
articularii definite. Astfel, vom lua in considerare
contextele in care articolul definit este prezent in limba
romdnd si absent in limba arabi moderna standard,
existind tendinta de eliminare a lui dupd tiparul
nearticulat din limba nativa. In cele din urmd, ne vom
opriasupra situatiilor in care articolul definit este absent
in limba romana, dar prezent in limba arabi moderni
standard, ceea ce justi('fl)ci tendinta studentilor arabi de
a adiuga articolul definit in astfel de contexte in care
prezenta lui nu este necesard sau este chiar incorectd
gramatical in limba roména.

Similitudini: prezenta articolului definit
in ambele limbi

In limba roman3, articolul definit este folosit ca
marci anaforici (GALR 1, 2008: 74), fie reluind
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un cuvint precedent, care la a doua mentionare
devine cunoscut locutorului (A venit un student din
lordania. Studentul gstie limba engleza.), fe ficind
referire la un antecedent (Gisesti pe masi fructe, cele
mai gustoase sunt portocalele.). Si in limba araba
modernd standard articolul definit functioneazi ca
un determinant anaforic, un substantiv fiind articulat
cind este mentionat a doua oara (Abdullah, 2014: 10)
intr-o anumita situatie de comunicare (z's bide o0
I e, 1dbIe g o 1dJg8s 1oz ds ss) sau
cind face referire la un antecedent (g2 Giglds ¢ Jis
Il sdse 10133 o5 1 @ld.). In plus, in ambele limbi,
articolul definit joaci rolul unui ,deictic cu referinti la
situatia de comunicare” (GALR 1, 2008: 74), utilizarea
lui ,situationald” (Abdullah, 2014: 10) explicitind un
substantiv a cdrui sferd referentiala este cunoscut atat
de vorbitor, cat si de locutor (Citeste scrisoarea. —3.)
1dooldB),

Pe lingd functia de individualizare, de limitare
a extensiunii referentiale a substantivului pe care il
insoteste, articolul definit poate avea si rolul de a evoca
»global clasa (de obiecte), pe care o reprezinta generic”
(GALR 1, 2008: 55). Simi]i)ar, in limba arabi moderni
standard, articolul definit poate avea fie o functie de
individualizare, fie una de generalizare, gramaticienii
arabi distingdnd intre 1J 1Jizasé (articolul al- de
unicitate/ individualizare”) si 1J \Jzoussd (articolul
al- de specie”) (Dobrisan, 2014: 70). Aceasta este una
dintre situatiile in care recursul la o limba intermediara
precum engleza ar deruta studentii arabi, intrucat
secventa lingvisticd echivalentd din limba englezd’
(Fruits are healthier than sweets.) nu contine
articolul definit prezent atit in limba roméana (Fructele
sunt mai sindtoase decit dulciurile.), cit si in limba
araba (\ddj\&‘ﬂb Sy URT S8 a0 ‘JCJJ(..S“:‘)

Functia de indice generic a articolului definit poate
sa fie intaritd de prezenta cantitativului for. Atat in
limba roménd, cAt i in limba araba moderna standard,
prezenta acestuia impune folosirea articolului definit
(Toate anotimpurile sunt frumoase. — J \Jbuasd
zesds.). Interesant de semnalat este ci in limba arabi
modernd standard acelasi substantiv, <J, cumuleazi
doud functii diferite, activate alternativ in functie
de prezenta, respectiv absenta articolului definit la
substantivul urmitor (vezi Nacereddine, 2009: 86).
Astfel, pe de o parte, daci acesta, indiferent daci este la
forma de singular (Am studiat toati siptimdina. — )
3y A lgwesg ) sau de plural (Toate anotimpurile
sunt frumoase. - 2JVJduasd zasds.), are atasat articolul
definit IJ, este echivalentul cantitativului globalizant fof
din limba roména. Pe de altd parte, daca substantivul
urmitor este la forma de singular si nu este insotit de
articolul definit, &J este echivalentul cantitativului
partitiv fiecare, folosit si in limba romana in fata unui
substantiv nearticulat (Fiecare anotimp e frumos. — 4J
pad pg e sd 1duach o <iuad zasd.; Am studiat in

fecare siptimaind. — o 20 A Tpusgg).

Pe langd functia de individualizare si cea de
generalizare, articolul definit poate cumulasialte functii,
precum cea gramaticald de marca a substantivizarii,
prin care ,orice cuvint asociat cu articolul se comporti
ca (devine) un substantiv’ (GALR 1, 2008: 55).
Aceastd functie a articolului este prezenta si in limba
arabd moderna standard, in special in ceea ce priveste
substantivizarea adjectivului (vezi Ryding, 2005: 240)
prin atasarea articolului definit |J (Lenesul nu vrea si
munceasci. - Wousd I & s> 10 g pd).

O alta situatie in care, in general, substantivul
este insotit de articolul definit este atunci cind acesta
are functia sintactica de subiect. In limba romén3,
subiectul ,impune precizarea extensiunii’, ceea ce
implica ,asocierea cu morfemele pozitive ale categoriei
determindrii” (GALR 1, 2008: 54), precum articolul
definit (Profesorul explici lectia.) sau nedefinit (Un
profesor explici lectia.) sau prezenta altor determinani
(Acest profesor explici lectia.), in absenta acestora
nefiind posibild forma nedefinitd (*Profesor explici
lectia.). Desi aparent tiparul este similar in limba arabi
modernd standard, prezenta articolului nedefinit in
limba roména poate genera o serie de confuzii si de
erori, intrucit opozitia din limba romand determinat
definit (Profesorul explici lectia.) — determinat nedefinit
(Un profesor explici lectia.) isi are corespondentul
in limba arabi in opozitia determinat definit (\JagJda
iz o) — nedeterminat (sS0z 13300 a8 dp).
Este interesant de semnalat ci i in limba roménd,
atunci cind substantivul care are functia sintactica de
subiect al unui predicat verbal se afla in postpozitie, el
este, ,,de obicei, nedeterminat att la singular, cit i la
plural, articolul @ expriménd o semnificatie generici,
privitoare la clasa de obiecte denumite” (GALR 1,
2008: 76). Acest tip de structurd corespunde unor
constructii din limba araba modernd standard cu
subiect nedefinit postpus verbului (Au venit studenti
inteligenti la curs. -1 s 1d=uad Bdle3dlgle ), din
asa numitele propozitii verbale (IJzads e dsb), care
au in pozitia initiald un verb, iar subiectul, care poate
s fie definit sau nedefinit, este postpus (vezi Ryding,
2005: 58).

O alta situatie in care att structura din limba
roménd, cat si cea din limba arabi modernd standard
implica prezenta articolului definit este cea in care
numeralul colectiv amdndoi/ améindoud, respectiv
dd)/ dded insoteste un substantiv obligatoriu articulat
cu articol definit. In cazul acestei constructii din limba
roméind, numeralul colectiv amdindoi/ amindoui este
totdeauna coocurent cu articolul definit, indiferent de
pozitia sa fata de substantivul-centru” (GALR 1, 2008:
312), aflat intotdeauna la forma sa de plural: Améindoi
fratii sunt medici./ Fratii amindoi sunt medici.
Structura echivalentd din araba nu implica aceeasi topici
flexibili, numeralul &dV/ &J<) (vezi Ryding, 2005: 230)
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fiind intotdeauna in fata substantivului la forma de
dual, cu articolul definit 'J (4 I s¢&) bagw), care
poate fi substituit printr-un sufix pronominal dual: (£
amindoi sunt medici — Al g, O particularitate
a structurii din limba romand este faptul ¢ ea poate fi
inlocuita cu structura sinonima ambii/ ambele, care
implica alte constringeri gramaticale, in opozitie cu cele
impuse de structura echivalentd din limba araba. Astfel,
numeralul colectiv ambii/ ambele .este intotdeauna
articulat enclitic” si ,,preceda substantivul determinat”
(GALR 1, 2008: 310), obligatoriu nearticulat, ceea ce
poate crea confuzii unui vorbitor de limba araba care
studiaz limba romana: (Ambii frati sunt medici.).

Similitudini: absenta articolului definit
in ambele limbi

Absenta articolului definit, atit in limba romén3,
ct si in limba arabi modernd standard, poate sa fie
un indiciu pentru nedeterminarea semanticd, insi
existd si cazuri in care nedeterminarea gramaticald nu
implica neaparat nedeterminarea semantici. Astfel de
situatii sunt cele in care exista in respectivele secvente
discursive alte mirci ale determindrii ce exclud
ocurenta articolului definit, att in limba roméana, cat
si in limba araba moderna standard. In aceste cazuri,
absenta articolului definit se justifici prin constrngeri
gramaticale similare in ce[le doud limbi analizate
contrastiv. Am discutat deja despre absenta articolului
definit in cazul substantivelor precedate de adjectivul
pronominal nehotirat fiecare, respectiv &J (Am studiat
in fiecare zi. -\ 2,052 &d g ga), iar in continuare vom
aduce in discutie alte situatii de acest tip.

Un caz aparte il reprezintd numeralul cardinal
cu valoare adjectivald, care in limba romani exclude
intotdeauna coocurenta cu articolul definit (Zbidem:
100): Trei copii intri in camerd. Structura echivalentd
din limba arabd este construiti pe aceeasi schemd,
substantivul nedefinit fiind precedat de numeralul
nearticulat: &JIE8 bl gxdso 1ds 1 s, Este
interesant de observat ca similitudinea se opreste aici,
in limba araba moderni standard existind situatia
in care numeralul cu valoare adjectivald determind
un substantiv cu articol definit (vezi Ryding, 2005:
338). In acest caz numeralul care il insoteste primeste
intotdeauna si el articolul definit \J, iar topica se
inverseazi, substantivul precedind numeralul: 1)<l
IJ&dIEs g3xd s Ides Idg s, Structura corespunzitoare
din limba roménd (Cei trei copii intri in cameri.),
care pastreazd substantivul nearticulat, include in
fata numeralului articolul demonstrativ (adjectival),
considerat de GALR pronume semiindependent
(GALR 1, 2008: 245-247). In acest caz cel ,,icﬁ)entiﬁcé
anaforic referentul substantivului-centru” (Zbidem: 99),
fiind o marca a determinarii, substitut al articolului
definit a cirui ocurentd gramaticald este exclusd de

prezenta numeralului.

O alti situatie in care articolul definit este absent
atit in limba romina, ct si in limba arabia moderna
standard este cea in care substantivul nearticulat
urmeazd unui adjectiv pronominal interogativ
sau relativ. Astfel, in limba romana, ,adjectivele
pronominale interogative apar intotdeauna antepuse
nominalului pe care il determind, nominalul gind
obligatoriu nearticulat” (Zbidem: 276). Unei interogatii
de tpul Ce/ care culoare iti place? i corespunde in
limba araba moderna standard o structurd similara,
formatd din particula interogativa g, urmatd de un
substantiv nearticulat: \¢ Js& <z <. La randul
sau, adjectivul pronominal relativ se comportd
asemanator in ambele limbi: Nu stiu ce culoare iti
place. - )OOV g xa s Js0 Sz

Un caz aparte il constituie pronumele interogativ
cdt, care in limba romind are ,desinente comune cu
ale adjectivelor cu patru forme flexionare: -0/ -a/ -il
-¢”, far ,opozitia singular (cd, car)l plural (cdti, cite)
are o semnificatie particulard; corespunde opozitiei
semantice entititi nondiscrete, nonnumarabile/
entitati discrete, numarabile” (lbidem: 275): Cit zahir
doresti in cafea?; Catd sare pui in mancare?l Cati frati
si cdte surori ai? In schimb, in limba araba moderna
standard, particula interogativi <, cumulind ambele
sensuri ale opozitiel semantice entititi nondiscrete,
nonnumdrabile/ - entititi  discrete, numdrabile, este
urmati de un substantiv nedefinit, ca in limba roména,
insi intotdeauna singular si la cazul acuzativ: Cizi frati
ai? — S 1) Jagdlt. O exceptie de la aceasti reguli o
constituie situatia in care verbul « fi este subinteles
in structura respectivd, iar substantivul ce ii urmeazi
lui <a este la cazul nominativ si are obligatoriu atasat
articolul definit J: Cit este ora? — <o \Jowigd¢ (Ryding,
2005: 402-403).

Prezenta articolului hotérat in limba roména si
e A . - 4
absenta lui in limba arabd moderna standar

Pe lingi atasarea articolul definit 'J, in limba
arabd exista alte modalitati de a marca determinarea.
Cea mai raspanditd este cea realizatd prin intermediul
,constructiei de anexiune [...] ol 5 apales |Jge”
(vezi Dof)ri§an, 2014: 71) sau lo=ks, numitd si
,constructie genitivald® (vezi Ryding, 2005: 160).
Aceasti constructie presupune aliturarea a doud
substantive, dintre care cel de al doilea este intotdeauna
in cazul genitiv (¢, iar substantivul aflat in acest caz
este az_s0). In astfel de structuri primul substantiv
este obligatoriu firi articolul definit IJ, dar are caracter
definit prin prezenta celui de-al doilea termen al
constructiei de anexiune (/bidem). Intreaga structurd
poate avea fie un caracter indefinit, atunci cind cel
de-al doilea termen nu are articolul definit \J — 7Zatil
meu lucreazi ca director de spital.: g sgad dois)
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puslisidds — , fie un caracter definit, atunci cind
substantivul anexat are atasat articolul definit 'J —
Tatil meu este directorul spitalului german.: ' 35
Iaguagiidis 1o, Dupa cum se poate observa,
daci in limba arabi moderni standard, primul
substantiv din constructia de anexiune este intotdeauna
fari articolul 1J (\9,13 'JUiz U8 Fu=Lls.), in limba
roménd articolul definit fie este obligatoriu prezent
(Frunzele copacului sunt verzi.), fie este necesard
introducerea unui articol posesiv-genitival (a/, a, ai,
ale): Unele frunze ale copacului sunt verzi. — <=
1903 iz s guals..

O altd situatie in care articolul definit este absent in
limba arabi moderna standard, dar este prezent in limba
roménd o regisim in structurile in care substantivul
este insotit de un adjectiv pronominal posesiv. Dacd in
limba arabd modernd standard un substantiv nu poate
avea in acelasi timp si articolul definit 1J, si sufixul

osesiv, intrucit ele se exclud reciproc (lbidem), in
imba romana articolul definit si adjectivul pronominal
posesiv sunt ,coocurenti” (GALR 1, 2008: 101):
Magina mea este albi. — oug))4g <so=ls.. Intrucit
sufixul pronominal cu valoare posesiv din limba araba
modernd standard este o altd marcd a determinarii
care substituie si exclude articolul definit 'J, intreaga
constructie va avea intotdeauna un sens definit, iar
adjectivul cu care se acordd va avea, la rindul siu,
articolul definit IJ (Ryding, 2005: 160-161): wu! =g
\Jz s cguale, — Magina mea cea noud este alba.

Studentii vorbitori de arabi vor intAmpina
probleme de asimilare a acestor structuri din limba
roménd, ce presupun prezenta obligatorie a articolului
definit, dovada si recurenta unor constructii ce reflecta
structurile echivalente din limba lor nativi, in care
articolul ' este obligatoriu absent: *Merg cu magind
colegului.; *Am vorbit cu prieten meu.; *Ei sunt frati
mei. Sunt necesare exercitii diverse pentru a obisnui
studentii cu atasarea articolului definit la substantivul
ce numeste obiectul posedat in astfel de structuri,
indiferent dacd acesta este urmat de un alt substantiv in
cazul genitiv (echivalentul celui de-al doilea substantiv
din constructiile de anexiune din araba) sau de un
adjectiv pronominal posesiv (echivalentul sufixului
pronominal posesiv din araba).

Absenta articolului definit in limba romana si
prezenta lui in limba araba

Probleme similare vor fi intimpinate de studentii
arabi si in asimilarea structurilor in care articolul definit
este absent in limba romans, in schimb este obligatoriu
prezent in limba arabi moderni standard. Pentru
acestia, atasarea articolului definit in astfel de structuri
este frecventd si greu de inldturat, revenind in contexte
uzuale si in situatii de comunicare mai relaxate, in care
slibeste autocontrolul lingvistic.

Arabic literature
tothe end of the
Umayyad period

Una dintre deosebirile structurale majore in ceea ce
priveste constructia grupului nominal in ﬂimba roméina
siinlimbaaraba mo§erné standard este modul in care se
realizeaza determinarea in interiorul perechii alcituite
dintr-un substantiv si un adjectiv. Daci acordul in
gen, numdr si caz al adjectivului cu substantivul pe
care il insoteste este prezent in ambele limbi, cu totul
altfel se reflectd categoria determinirii in cele doud
sisteme lingvistice analizate. Astfel, in limba romén3,
,Spre deoseﬂre de gen, numdr si caz care, in asocierea
[substantiv + adjectiv], sunt marcate dublu (casd
frumoasd, case frumoase), determinarea este exprimati
o singurd datd, prin atasarea articolului definit la
primul dintre componentii sintagmei nominale (comp.
frumoasa fatd si fata frumoasi)” $%GALR 1,2008: 141).
Asadar, prezenta articolului definit este conditionata
de topica, iar asocierea [substantiv + adjectiv], in care
primul termen al structurii, substantivul, primeste
articolul, este mult mai frecventa decit reversul,
asocierea [adjectiv + substantiv], in care adjectivul
este purtatorul mircii determindrii. De fapt, in acest
caz, adjectivul poartd aceastd marci doar formal,
intrucat articolul ,aduce o informatie semantico-
gramaticald care priveste substantivul-centru de grup,
individualizind o[l)ﬂectul, si nu calitatea (frumosul biiar
= bajatul frumos)” (Ibidem).

In schimb, in limba arabi modernd standard,
asocierea [substantiv + adjectiv] implica intotdeauna nu
doar acordul in gen, numdr si caz, ci si, obligatoriu, in
ceea ce priveste categoria determindrii (Ryding, 2005:
239). In plus, topica este mult mai restrictivi, adjectivul
urméind obligatoriu substantivul, iar daci acesta are
atasat articolul definit 1, adjectivul care il insoteste
va purta, la rindul sau, articolul definit: Profesorul
tandr are studenti buni./ Tandrul profesor are studenti
buni. — \Jpgda Wla Jags bllw 250, In cazul in
care substantivul are alte mirci ale determindrii decat
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articolul definit 1, ca de pild3, un sufix pronominal
posesiv (Ibidem), adjectiqu care il insoteste va avea un
caracter determinat si va avea atasat articolul definit 1J:
Tandrul meu profesor are studenti buni. —a¢ Jpg \Jotle
Jage bl zg2s0. Cand adjectivul nu are functia
sintacticd de atribut adjectival, ci de nume predicativ,
acordul cu substantivul se va realiza doar in gen, numar
si caz, excluzind, ca in limba romind, determinarea:
Profesorul este tandr. —Jsg Jo Wi, In plus, cind este
nume predicativ, adjectivul urmeazd imediat dupi
substantiv, intrucat in limba arabi modernd standard,
verbul copulativ este subinteles la modul indicativ,
timpul prezent (lbidem: 240).

O situatie aparte apare in cazul substantivelor
insotite de adjectivul pronominal demonstrativ, care
in limba araba moderna standard sunt intotdeauna
asociate cu articolul definit 'J, pe cind in limba
romind prezenta sau absenta articolului definit este
conditionata de topici. Astfel, pe de o parte, atunci
cand adjunctul adﬁ')ectival pronominal demonstrativ
este plasat dupd substantiv, acesta poartd articolul
definit. Pe de altd parte, daci adjunctul adjectival
pronominal demonstrativ precede substantivul, acesta
este obligatoriu nearticul:;t, iar ,nearticularea nu
exprimd, in acest caz, nedeterminarea substantivului
in sensul extensiunii referentiale, limitarea maxima
a referintei fiind realizat®® (GALR 1, 2008: 75) de
adjectivul pronominal demonstrativ. De altfel, ,forma
nearticulatd a substantivului precedat de un adjunct
adjectival pronominal demonstrativ (acest copil) si
forma sa articulatd definit (copilul) realizeazi aproape
acelasi grad de individualizare a referentului (Acest
copil] Copilul plinge.)” (Ibidem).

In schimb, in limba arabi modernd standard,
demonstrativul precede intotdeauna substantivul, care
este obligatoriu purtitorul articolului definit 1J: Acest
student ¢ inteligent, — 3 \JblJe X5, De fapt, , prezenta
articolului la numele pe care il insoteste determinantul
demonstrativ denotd valoarea de atribut adjectival
al demonstrativului” (Dobrisan, 2014: 219). Daci
substantivul care urmeazd unui pronume demonstrativ
este nearticulat, inseamnd cd ef este implicat intr-un
alt tip de constructie sintactici, mai exact, el este un
nume predicativ nearticulat, iar verbul copulativ este
subinteles, ca de obicei la modul indicativ, timpul
prezent: Acesta este un copil bolnav. — o3 B 5 x50,
spre deosebire de Acest copil este bolnav. — »3) \Jaddd
2osu4a., unde substantivul articulat cu articolul definit
IJ, 1dbeid, este subiectul propozitiei, iar adjectivul
¢ su=are functia sintacticd de nume predicativ. Atunci
cind numele predicativ este un substantiv cu articol
definit, pentru a evita ambiguitatea si pentru a marca
faptul i existd o ,barierd sintacticd” intre pronumele
demonstrativ cu functia sintactica de subiect si
numele predicativ articulat definit, este nevoie de
interpunerea intre ele a unui pronume de separare de

tipul 5/ o (Ryding, 2005: 239). Astfel, este foarte
clar ca demonstrativul §i substantivul articulat definit
nu alcituiesc impreund un grup nominal: Acesta este
copilul bolnav, — >3 o 5 \Jbdd Vs g ..

Inlimbaromana, toate cele patru tipuri de adjective
pronominale demonstrative (deapropiere, de depirtare,
de identitate i de diferentiere), atunci cind se afld in
fata substantivului, exclud ocurenta articolului definit,
in vreme ce constructiile echivalente din limba arabi
implicd prezenta obligatorie a acestuia: Acest student e
inteligent. — o3 0kl 35 s Acel student e curios. — 304
bl Suasdis.; Acelasi student este prezent. — =0
\Sblde \ua.; Celilalt student e absent, — 3Bl I
¢ls<.. Dupd cum se observd, adjectivele pronominale
demonstrative de apropiere si de depirtare din limba
romini au un echivalent clar in limba arabi (s3/ o,
respectiv 3¢/ ©Jd). Pentru adjectivul pronominal
demonstrativ de identitate, echivazentul in fimba araba
este cuvintul (<, ca prim termen al constructiei
de anexiune (Ryding, 2005: 236-237), fiind urmat
de substantivul cu articol definit 'J. Echivalentul
din limba arabi modernd standard al adjectivului

ronominal demonstrativ de diferentiere este adjectivul
¢, care urmeazd intotdeauna substantivul si primeste,
la randul siu, articolul definit '3 (Zbidem: 248). Asadar,
in toate aceste cazuri, absenta articolului definit din
limba romana va ridica mari probleme de asimilare
vorbitorilor de limba arabd, care au tendinta sd insereze
acest articol in structurile roménesti, dupa modelul
constructiilor echivalente din limba lor nativi, care
presupun ocurenta lui 'd.

O situatie similari se produce in cazul
cuantificatorilor care ,aparin distrilgugie complementari
cu articolul” (GALR 1, 2008: 259), de tipul muls,
putin, citva, destul, suficient etc. In limba romani ei
vor insoti intotdeauna un substantiv nearticulat, pe
cind in limba arabi moderni standard constructiile
echivalente presupun prezenta articolului definit 1J: £/
pune mult zahdr in ceai. — o5 sy A ) a0 Wusd)
s \Js.s Eu pun putind sare in mancare. — loag
éJgdreo IJadg s \dkglo.; Am citit citeva pagini. —
AUy Woaadg s Am destuldl suficienti apd in
pﬂha;q - dag’e\ Lﬁé&.ﬁg ol Ue\ﬁ i BE "N

Poate cea mai frecventd utilizare inadecvata a
articolului definit de citre studentii arabi care invatd
limba romina este cea din asocierile [prepozitie +
substantiv in cazul acuzativ], fird dgterminan;i.
Daci in limba roméni astfel de constructii, cu unele
exceptii (de pilda, prepozitiile de-a, cdt, decit, ca si cu,
in unele situatii), CXCEld articularea cu articol definit
a substantivelor din grupul prepozitional, ,indiferent
de gradul lor de extensiune” (GALR 1, 2008: 615),
in Emba arabi moderni standard articolul 1J este
atasat substantivului: Caietul este in geantd. —\J3=)
< g dess. ; Studentul e la universitate. — 1JalJ<
g0 \glagd. ;5 Autobuzul merge de la hotel pini la
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universitate. — <3< 1z VGds 50 10 1 g lagd;
Am cumpirat merele din piatd. — ) )= \Joal
o0 Wwsds Caietul e pe masa. -\ ) gds Ikl g s,
s Scaunul este sub masd. -\ g SrS 1l g,
Hotelul este intre teatru si restawrant. — V3203 Q@0
Wawug s\dabga.; Lectia de azi este despre oase. — 20
IUg s zsd 1Jgdla. In momentul in care substantivul
precedat de o prepozitie care cere cazul acuzativ ,este
insotit de adjuncti, atit antepusi, cit si postpusi,
forma de determinare a substantivului este impusa de
vecindtitile substantivului in cadrul grupului” (Zbidem:
77), iar in unele situatii substantivul primeste articolul
definit, ca in limba arabi moderna standard: Caietul este
in geanta albastrd. —1J3=S ) G Wgdeed 105ud)s.
s Studentul e la Universitatea de Vest. -1kl g0
10z lagd 1Jg b, Un caz aparte il constituie prepozitia
cu, care ,din punctul de vedere al formei de articulare
impuse substantivului, [...] este atipicd, acceptind atat
forma nearticulatd, cit si forma cu articol definit, in
functie de semantica substantivului si de functia sa
sintacticd” (Ibidem). Astfel, cu poate si insoteasca in
anumite situatii substantive nearticulate, ca in cazul
celorlalte prepozitii care cer cazul acuzativ — Beau cafea
cu lapte. -\ 1 2 103 o \gdge. —, iar alteori,
cind are valoare instrumentald, aceeasi prepozitie
precede substantive articulate cu articol defiljnit -
Mindnc orezul cu furculita. -1 14011, 5 @IS, ;
Merg cu trenul. s I3kl .

Concluzii

In concluzie, acest demers a urmirit citeva aspecte
functionale ale utilizirii articolului definit in limba
romind, in oglindi cu corespondentul din limba
arabi, 'J. Daci unele similitudlijni in ceea ce priveste
ocurenta, respectiv absenta articolului definit in cele
doua limbi abordate contrastiv faciliteaza asimilarea
structurilor din limba romé4na de citre studentii arabi,
alte asemdndri sunt partiale si inelitoare. Astfel, chiar
daca in unele cazuri structurile similare din cele doud
limbi includ (sau exclud) articolul definit, aceasti
asemdnare nu implicd neapdrat o echivalentd totala a
constructiilor morfologice si sintactice corespondente
din cele dous limbi, iar tendinta de a le suprapune total

enereazd cele mai derutante confuzii. Insa cele mai
%recvente utilizari inadecvate ale articolului definit apar in
cazul diferentelor semnificative dintre cele doua sisteme
lingvistice, fie cAnd prezenta articolului definit in limba
romana coincide cu absenta articolului definit in limba
arabd moderna standard, fie invers, cAnd articolul definit
este absent in limba roménd, dar este obligatoriu prezent
in structurile din limba araba. Asadar, prezentarea in
oglinda a acestor structuri lingvistice corespondente din
limba rom4ni si din limba araba moderna standard, cu
asemandrile §i deosebirile inerente, poate si fie integrata
in demersul didactic pentru a facilita comprehensiunea

si asimilarea lor corectd, dezvoltind totodata constiinta
metalingvistici a studentilor arabi care invata roména ca
limba secunda.

Note:

1. De altfel, aceastd asimetrie genereaza una dintre cele mai
frecvente greseli in utilizarea articolului definit in limba
englezd de catre nativii arabi, si anume utilizarea articolului
definit in cazul substantivelor generice, in special la forma
de plural a acestora, caz in care absenta lui este obligatorie
(vezi Crompton, 2011: 20).
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