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Fiind un organ al Asociatiunii  transilvane
pentru literatura romdnd si cultura poporului romén,
revista Transilvania a dus o campanie sustinutd de
cultivare si promovare a limbii roméne, editorii i
colaboratorii intelegind ¢ dezvoltarea constiintei
unititii nationale trebuie si se desfasoare pe baza
unitdtii spiritual-religioase si a celei lingvistice dintre
roméani. G. Barit proclama inci din 1844 ci ,Unire
nationald este frumoasa devizd ce risund din toate
partile si desteaptd duhurile cu putere multa!™ Printre
dezideratele cirturarului transil[zranean se numdra, pe
langi desfiintarea iobagiei si egalitatea in drepturi intre
nationalititile din Transilvania, si unitatea nationald a
roménilor.

Sub conducerea sa, revista Tranmsilvania se
caracterizeazd prin utilizarea principiului etimologic
in ortografie (si nu uitim cd membru fondator al
ASTRA i vicepresedinte al ei a fost Timotei Cipariu).
De asemenea, am putea vorbi despre un principiu
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traditional®, deosebit de cel traditional-istoric/
etimologic®. Spre deosebire de ortografia altor limbi
cdrora acest princi‘piu le este specific si in cazul cirora
acest principiu era folosit pentruaevidentia pronuntarea
de la un moment dat in vechime, in roménd, principiul
traditional nu conservi grafia unei pronuntiri. Asadar
nu conservd o variantd a vorbirii, ci a invagirii unei
variante de grafie anterioare. Or, un factor decisiv
in mentinerea si promovarea constiintei identitatii
nationale i, implicit, a unititii era reprezentat de
constientizarea importantei traditiei i a continuitagii.
Urménd caile deschise de Scoala Ardeleand carturarii
transilvineni mizau inclusiv pe pastrarea principiului
traditional in ortografie.

Traditia implica respectarea unei modalititi de
scriere specifice textelor cu slove chirilice. Pronumele
personalg eu, el, ea, ei, ele capitd, sub influenta slava,
vocala initiald preiotatd. La fel se intimpla in cazul
formelor flexionare ale verbului 4 fi cu e- initial. Viorica
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Pamfil explica fenomenul prin actiunea factorilor
interni, o tendinti fonetici generald a limbii de a
mari volumul vocalelor in pozitie forte, dar admite
si actiunea unor factori externi, respectiv influenta
slavi®. Reprezentantii curentului latinist folosesc acest
e- preluat din scrierea cu slove in sistemele de scriere cu
alfabet latin pe care le promoveazd. Daci la carturarii
ardeleni folosirea literei este motivatd si etimologic,
astizi putem vorbi de o normd bazatd exclusiv pe
respectarea unei traditii grafice. Rostirea cu e poate fi
si un indiciu al prestigiului scrierii si al influentei pe
care scrierea o are asupra pronuntarii’. In alte cuvinte
insa, precum ied, iederd, ieflin, iele, ienibahar, ienupir,
iepure, ierbar, ierta, iesi etc., traditia lasa loc principiului
fonologic, care impune notarea iotului initial.® IntAlnim
adesea fenomenul invers, in pronuntdri si chiar grafii
precum iew, ievaluare, ierbivor etc.

Principiul traditional s-ar aplica si in cazul
diftongului initial ua, redat grafic prin oa: oaie, oameni,
oaste etc., iar nerespectarea principiului fonologic s-ar
datora tot traditiei de scriere, mai intdi a celei cu slove,
apoi a celei cu litere, iar sistemele ortografice cu litere
latine folosesc semnul grafic o pentru notarea acestui
diftong: osele, homenii, Eom, hoste, drequare, dmeni, dre,
dsted’.

In incercarea de a demonstra latinitatea roméanei
si urmdrind interesele lor nationale, carturarii
curentului latinist promoveaza intoarcerea la limba
latind in stabilirea ortografiei. La doudzeci de ani dupa
readoptarea scrierii cu alfabet latin (in Transilvania a
devenit oficial dupd acceptarea sa de citre Comisia
filologica de la Sibiu), Titu Maiorescu (raportor al unei
comisii din care ficea parte impreuna cu Alecsandri,
Laurian, Barit, Odobescu, Hasdeu si Quintescu),
explica, incd din 1881, raporturile dintre sunete si litere
si punea bazele unui nou sistem de reguli ortografice.
In 1904, are loc o importanti reforma ortogragcé, far
aceasta va reglementa scrierea limbii romane, pand in
1932. Din comisie au ficut parte Maiorescu, Hasdeu,
Quintescu, Negruzzi, Densusianu si Bianu, Hasdeu
a fost absent, iar Quintescu s-a opus. Titu Maiorescu
sustinea scrierea cu alfabet latin, dar adaptat la faptele de
limba romanesti si nu propunea aplicarea fonetismului
in sens absolut, carturarul recunoscind ci in uzul
vorbirii, un sunet putea cunoaste variatii de pronuntare,
nu numai de la o zona la alta, ci, in cadrul aceleiasi
comunititi, si de la un individ la altul. In consecinga,
niciun sistem ortografic nu ar trebui si stabileasci
notarea tuturor sunetelor posibile intr-o limba, pentru
ci, Inti de toate, ar duce fa dezbinare lingvisticd (ceca
ce ar fi contravenit idealului unirii). Din punctul de
vedere al lui Maiorescu, valoarea sunetelor ar trebui
sa intereseze ortografia, si nu realizarea lor. Asadar,
ortografia limbii roméne trebuie si noteze sunetele-
tip, sunetele cu valoare functionald (foneme), criticul
pﬁzdénd pentru notarea cu grafeme specifice a lui 4, g,

¢ si i (pe care initial nu l-a admis). Asadar, ortografia
trebuia adaptatd dupd uzul general, intrucat limba este
un fenomen dinamic care evolueazd in functie de legi
specifice, determinate social si recunostea intiietatea
normei lingvistice. Totodatd, Maiorescu a criticat
etimologismul lui Cipariu, asa cum spuneam, membru
fondator al ASTRA.

Revista Transilvania a adoptat repede noile norme,
far paginile ei contin informatii de valoare privind
variate aspecte lingvistice. Primul numir aparuse, in
1868, cu titlul TRANSILVANIA. Féia Asociatiunei
transilvane pentru literatura romana si cultur'a poporului
romant. [cf Brasiovu 1. lanuariu 1868 si respecta
normele ortografiei etimologiste: ,Incepemu acestu
Nr. alu ,Transilvaniei’” cu lucrdrile adunarei generale
din a. 1867 nu numai pentruca aceleasi trebue se se
publice ¢4 si pana acum, ci si pentruca acea adunare a
datu viatia acestei foi periodice, pentru care fapta si-a
si castigatu dreptulu la recunoscinti’a publica.” (p. 1)

La 21 decembrie 1889, dupi ce Barit devine
presedinte al ASTRA, revista isi schimba formatul
si adopti noile reguli ale ortografiei legiferate de
Academia Roména.

Pe intreaga perioadd a Marelui Razboi §i pana
in 1920, redactor a fost Andrei Barseanu. Revista
isi propunea si publice numai materiale destinate
publicului larg si a apirut in 12 numere in 1914
(ianuarie-iunie cite un numdr, septembrie numdr
triplu, decembrie numar triplu), in 12 numere in
1915, 1916 si 1917 (iulie 6 numere, decembrie 6
numere) si in 12 numere in 1918 (toate apirute cu
data 1 decembrie).

Si in aceastd perioadd, precum isi propusese
de la infiintare, revista avea colaboratori din toate
provinciile roménesti, ducind o continud luptd pentru
supravietuirea prin limba si cultura a roménilor
ardeleni si militind pentru unitate.

In primul numér din 1914, Oct. C. Taslauanu face
un scurt istoric:

Revista «Transilvania» intra in anul al XIV-lea cu
acest numar. E prin urmare cea mai veche revista dela
noi, care in lunga ei vieatd a implinit un rol destul de
important in migcarea noastra culturald. Rolul ce l-a
avut a fost intotdeauna determinat de ceice au fost
incredingati s3 o conduca. In vremea lui Gheorghe
Baritiu a fost o revistd cu trecere. A publicat documente
istorice privitoare la trecutul nostru, cercetdri si studii
din diferite domenii. Baritiu a invins toate greutatile,
de cari adeseori sa plans, si a imprimat caracterul
personalitatii sale puglicagiei pe care o conducea in
calitate de prim secretar. Mai tArziu revista a cautat s
se prefacd intr'o revistd culturald, fird si abandoneze
caracterul ei stiintific. (p. 1)

Totodatd anuntd un nou program ce cuprinde
o serie de schimbari ce au scopul de a ,intineri”
publicatia, redactia preficind-o intr-o revista de
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propaganda culturald si stiintifici si renuntind la
,haina rece a unei publicatiuni oficiale, se stridueste
sa strabatd cardri noua, si umple un gol adinc simtit
in vieata noastra culturald.” (p. 1) Noul program de
popularizare mai tinteste s faca din revistd 0 adevarata
scoald nationald, in care cetitorii carturari, diferiti ca
etate si ca ocupatiuni, si giseascd nu numai un izvor de
cunostinte, ci si indemnuri si indrumari pentru o alta
interpretare a vietii, mai bogatd in conceptii largi si mai
roditoare in fapte de interes obstesc.” (p.1)

Incepind cu acest numar, E)e langa altele, publicatia
va contine un curs de istoria literaturii romane, al lui
Sextil Pugcariu. In introducere, autorul face o trecere
in revistd a directiei latiniste, cu pirtile ei ,bune si rele”
si vorbeste despre influenta ,bineficitoare a poeziei si
a limbii populare” care a condus la specificul romanesc
al ,scrisulut literatilor nostri”, dar

»in acelas timp - lucrul acesta trebuie spus - epoca
aceasta se caracterizeazd prin lipsa aproape desavArsita
a unui ideal mare romanesc. S’a intimplat anume
faptul aproape de necrezut, ci un popor tanir de zece
milioane, impirtite in diferite state, dupd infiptuirea
celor doua mari ideale ale generatiei trecute, Unirea
tarilor roménesti si independenta Romaniei, n'a fost
in stare si-si alcatuiasci un nou ideal. Scriitorii nu
mai sant ecoul aspiratiilor obstesti si redesteptarorii
tendintelor spre un viitor mai bun. Neavind in suflet
cildura unui ideal mare roménesc, scriitorii sau
coborit de pe amvon, pentru ca in bisericutele lor, s
faca slujbe, pentru citiva credinciosi, la altarul artei
pentru artd”. (p. 15)

Pe de altd parte, Pugcariu considerd ci cercetarile
(istorice, literare etc.) ar trebui si treaci de stadiul
patriotismului ,rdu inteles, care credea ci educatia
noastrd nationald trebuie bazati pe neadeviruri sau
reticente”. (p. 20)

Cronica din acest prim numir anuntd si
comemorarea (sic!) aniversarii de 50 de ani de la crearea
catedrei de limba si literatura roména la universitatea
budapestand i insistd ca senatele celor doud universitati
(Budapesta si Cluj-Napoca), in cadrul cirora exista
catedre de limba roménd, si ceard si avizul forurilor
culturale romanesti si opinia Asociatiunii, ,care, ca
cea mai insemnata societate culturala, prin sectiile ei
stiintifice-literare, e in misura de a cunoaste mai bine
decit orice alta institutie dela noi, adevirata valoare a
barbatilor de stiinta romani”. (p. 31)

Cronicarul atrage atentia i asupra situatiei
invagimantului in limba romé4nd din Bucovina. La
1911, cadrele didactice se organizeaza intr-un ,, cerc al
profesorilor secundari romani”, cu scopul regenerarii
invagimintul  romanesc ,conform  trebuinelor
poporului nostru si a legilor tarii, cari admit o
nationalizare invigamantul secundar”. Cercul pledeazi
impotriva sistemului de la acea vreme care legifera ca
in liceele roménesti si existe doua limbi de predare,

germana si roména, si solicita pastrarea romanei ca
unicd limbd de predare pentru toate materiile. In
urma demersurilor intreprinse in acest sens, in 1914,
in primele doud clase de liceu toate materii se predau
in ﬁmba roméind, dar elevii erau obligati sa studieze
germana sase ore pe siptimand. Cronicarul isi incheie
relatarea cu o aluzie la importanta unittii, subliniind:
Ceeace sa putut dobindi pini acum a fost rodul unirii
intr'un ma-nunchiu a {roﬁsorilon

Numirul al doilea din 1914 continud cursul
de istorie a literaturii roméne al lui Puscariu, in care
carturarul prezintd si situatia limbii roméne in epoca
dinaintea aparitiei primelor texte roménesti:

Conservarea in limba noastrd a cuvintelor de
origine latind a scrie §i carte, subt forma corespunzitoare
cu legile foneticei romanesti, dovedeste ci notiunile
exprimate prin aceste cuvinte au fost in toate timpurile
curente la poporul nostru si ne indreptiteste si
credem cd, dupa stingerea culturii romane in regiunile
danubiene, strimosii nostri nau uitat niciodatd
mestesugul de a scrie si de a ceti cirti. A deduce insi din
aceasta cd in veacurile zbuciumate din aproape intreg
evul de mijloc ar fi existat o literatura romaneasca
scrisd, este de sigur gresit, si cu greu se vor implini
vreodatd nidejdi%e acelor optimisti care cred inca ci
vreo intimplare norocoasd va scoate la lumind vreun
manuscris in limba straveche romé4neascd. Chear daci,
in imprejurarile mai mult decit nefavorabile pentru
ivirea unei misciri literare, s'ar f1 aflat pe acele timpuri
un fiu al neamului nostru care si-si astearni gandurile

e pergament, scrisul siu nar fi fost roménesc, ci in
EmEa modelelor sale, greceasca sau slavona. (p. 4)
Cronica noteaza o noud izbinda a Cercului
rofesorilor secundari roméni: la clasa a I1l-a de liceu
imba elin va fi predatd in rom4nd, dupd niste manuale
din Brasov. Totodata, cronicarul, face o trecere in revista
a activititilor Asociatiunii, printre care se numdra si
o serie de cursuri de iarnd, in completarea celor de
vard. In opinia cronicarului revistei, ,poporul care nu-
si intelege aspiratiunile culturale si nu-si sprijineste
asezdmintele nationale, e un popor inconstient, ce fatal
trebuie sd cada in lupta.” (p. 79)

Numirul din martie continud cursul lui Puscariu
cu un capitol despre istoriografia romé4na care incepe
,acolo unde este a se cduta inceputul oricirei miscari
literare in epoca aceasta” (p. 88) si insistd asupra rolului
tiparului si literaturii populare in cultura roména.

Cronica de la ﬁnaluF acestui numdr face o recenzie
dictionarului latin-romén al lui I. Nadejde, recenzie care
scoate in evidentd, in primul rind, caracterul de lucrare
stiintifica, dar si valoarea sa didactica si pedagogica, ,.cu
toate ca nu e tiparit in Ungaria”. (p. 111)

Cursul lui Pugcariu continud in numdrul din
aprilie cu un capitol despre primele scrieri si tiparituri
in limba roména, capitol care incepe cu o prezentare
a jurimntului omagial al lui Stelgn cel Mare ctre
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Cazimir, regele Poloniei (1484) si se incheie cu un
Cuvdnt la inmorméntarea jupinesei Sofronia, sotia
logofitului Pitrascu Ciogolea, scris de dascilul Toader
(1639).

In Cronica se face cunoscutd conferinta lui N.
Draganu despre Loria filologiei romdnesti in sec. al
19-lea, tinuta la Sibiu. Carturarul a prezentat ,toate
curentele filologice romanesti” firdi a pomeni de
catedrele de limba roména de la universititile din
Budapesta si Cluj: ,L-am intrebat pe dl Dragan cu
privire la aceastd reticentd si am rimas mirai, cind am
aflat ci aceste doud catedre n'au adus si mai ales nu
aduc astdzi nici o contributie la studiul limbei roméne.”
(p. 155)

Tot in acest numdr se trage un sistem de alarmd
in privinta situatiei din Maramures, unde functioneazi
doar 7-8 scoli cu predare in limba romani si peste o
sutd cu limba de predare maghiara. ,Si aceste scoli
sunt infiintate si sustinute §e Romani si pentru
Roméni.” (p. 156) Aceste afirmatii sunt contrazise in
urmatorul numdr al revistei, de vicarul greco-catolic
al Maramuresului, Tit Bud care solicitd o rectificare:
LAici toate scolile confesionale sunt cu limba de
prolpunere romaneascd. In Maramuras se sustin toate
scolile confesionale, pandce in alte pirti s'a inchis scoli
roménesti cu sutele. N'avem 100 ci numai 50 scoli
in 48 comune romanesti, cici numai din 48 comune
roménesti sti Maramurdsul cel roménesc.” (nr. 5, p.
195).

In problema predarii limbii roméane in scoli si a
manualelor scolare, numirul din mai se deschide cu o
atentd analizi (datati ianuarie 1914) a lui Constantin
Pavel. Acesta atrage atentia asupra faptului i, la acea
dati, la clasele mici (I-IV), activitatea didactici are loc
in limba romand, dar istoria si geografia se predau in
maghiard, iar la clasele gimnaziaFe (V-VIII) predarea se
desé@oaré in maghiard, exceptie facind religia si limba
si literatura romand. Autorul insist asupra importantei
unificarii planurilor de invitimént, obligatoriu pentru
toate gimnaziile roménesti, chiar daci e constient ¢ un
asemenea demers ar fi imposibil la acea datd. Cu privire
la studiul limbii romane, in privinta manualelor exista
si propuneri: ,a) Poetica d-lor Dr. I. Ratiu si Al. Ciura
ar mai trebui intregitd cu citeva modele de poezii; b)
Retorica de Pletosu si Ghetie, precum in gimn. asa si
pentru scoala normald este un manual imposibil; ¢)
[storia limbii si a literaturii romé4ne de E. Hodos nu
mai corispunde nici chiar celor mai modeste cerinte.”
(p. 166) Concluzia este fireasca: ,Statornicit fiind
odatd faptul, ci aproape toate manualele roménesti
dela scolile medii, normale, si scolile civile de fete azi
nu mai coraspund, iar unele lipsesc cu desivarsire:
«Asociatiunea» in vederea acestor lipsuri, trebuie si
deschida o editurd de manuale scolare.” (p. 167)

Sextil Pugcariu continud cursul sau de istorie a
literaturii roméne cu un capitol ce acopera epoca 1640-

1720, insistind asupra decaderii influentei slavone si
asupra rolului literaturii religioase si al tipdriturilor
in ]i)imba romand. Autorul discutd unele probleme
care tin de limba literara si unitatea etnici a tuturor
romanilor. Lui Simion Dascilul, cirturarul considerd
cd a fost pus gratuit intr-o lumina gresita. Ar trebui s
apreciem interpolirile, inclusiv acea referingd la tilharii
Romei cu care a fost colonizati Dacia (informatie pe
care Pugcariu este de parere ci interpolatorul, de bund
credingd, a preluat-o dintr-un letopiset maghiar).
,Faptul ca Simeon utilizeazd §i un izvor unguresc -
el cearcd sa derive din ungureste si numirile oragului
Suceava si a Siretului - éce probabila pirerea dlui
lorga, i ar f1 fost originar din Maramuris, despre ale
carui referinte locale pare a fi fost bine informat. La
tot cazul, modestul dascil Simeon, care-si scria intre
anii 1654-1660 letopisetul sdu, era un barbat invitat,
cu cunostinte de limbi si cu o congtientiozitate care-i
face cinste.” (p. 181) De asemenea, Cronica Buzestilor,
in opinia cercetitorului, este scrisa ,intr'o limbi
frumoasd, care pentru vechimea ei are si un interes
filologic.” (p. 183)

'lgot in numarul din mai, Al. Borza publicd un articol
despre denumirile populare de plante. Cercetarea este
continuare a unui material publicat tot in Transilvania,
in 1911, in care Borza accentua importanta fitonimiei
atit pentru botanica, dar mai ales pentru filologia
si foliloristica romana: ,Numirile de plante sunt o
comoar originald, nepretuitd a limbii”. (p. 187)

Intr-o recenzie la Gramaticii romdni a lui Romulus
lonascu, Nicolae Driganu subliniazi importanta
acestui tratat despre evolutia studiului gramaticii
limbii romane, de la 1757 pani la acea datd. Autorului
i datordm si un studiu asupra sistemelor ortografice
cunoscut cercetitorilor. Lucrarea este valoroasi pentru
cd, pe linga continutul §i terminologia intrebuintatd de
autorii de gramatici, lonascu noteaza si criticile pe care
acestia le-au ficut inaintasilor lor, dar si eventualele
confuzii si inadvertente ale fiecarui cercetdtor in parte.

In Cronica de la finalul acestui numir, N.
Driganu prezintd o conferinta tinuta de I. A. Candrea,
in noiembrie 1913, la Bucuresti, intitulatd Strasuri
de culturi si straturi de limbi la popoarele romanice.
Candrea vorbeste despre influentele reciproce dintre
potanre, insistand asupra asa-numitelor Kulturworter
si facAnd o analizd atentd a termenului fired: ,termenul
furcd cu intelesul de «quetmille» a fost adoptat de
strimosii nostri pentrucd forma acestui instrument,
imprumutata de ei poate dela popoarele tracice sau
ilirice, le amintia bifurcarea unei crici.” (p. 192)
Bulgarii ar fi preluat acest termen (furka, hurfcx) de la
romani, dar, observd Driganu, Candrea uitd ¢i o mare
parte a roménilor (din Ardeal si Moldova) foloseste
un alt tip de furcd, numit cujeici sau cujdicd, termen
asupra ciruia cercetatorul intreprinde un minutios
studiu etimologic.
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Cronica devine acida la rubrica Limba romand in
scoalele secundare de stat, in care este anuntata intentia
introducerii limbii roméne ca materie de invitimant
in toate liceele de stat din teritoriile locuite de roméni.
Cronicarul nu isi face mari iluzii in legiturd cu aceasti
veste ,Caci cine preda azi limba romana in liceele de
stat? Niste profesori unguri sau roméni renegati, cari
nau nici un contact cu cultura roméaneascd si cu sufletul
roménesc, - cari nau facut studii de limba romana si
cari adesea nici nu prea stiu romaneste. Si cum se preda
limba romana? (...) Daca ordinatiunea ministeriald care
se va da in aceastd chestie, se va da numai u# aliquid
fecisse videatur, atunci ea poate rimdnea si nejaté,
pentruci in acest caz ea e o ofensa.” (p. 196)

In lipsa unei scoli superioare cu caracter national,
care si pregateasca tinerii in spirit national si in vederea
unei activititi de potentare a culturii roménesti si de
raspandire a cunostintelor in rindul roméanilor, ASTRA
preia sarcina de a rezolva aceasta problema, iar un prim
demers in acest sens, a fost organizarea unei serii de
conferinte (de care am pomenit mai sus), la Sibiu. O
parte dintre acestea au fost publicate (integral sau in
rezumat) in revista, incepﬁné) cu nr. 6. Acei@i numar
continua cursul de istorie a literaturii al lui Pugcariu,
care evidentiazd rolurile Mitropolitului Dosoftei,
Miron Costan (sic!), Constantin Cantacuzino, Nicolae
Costan (sic!) si Radu Popescu.

Cronica din acest numdr pune in discutie, printre
altele, un articol din Romdnul, referitor la renuntarea
la studiul limbilor clasice in scoli, aducindu-se in prim
plan importanta legaturii sufletesti dintre romani si
acestea.

Numirul se incheie cu un apel la organizarea unor
serbiri comemorative” in memoria lui Eminescu ,cea
mai curatd glorie a neamului nostru si a crui operd e o
comoara a culturii roménesti.” (p. 239)

Numerele 7-9 apar in septembrie si anunti pe
prima pagina ci din cauza ,evenimentelor rasboinice”,
adunarea generald ce trebuia si aiba loc la Nasiud ,s'a
amanat pe timp nehotarit.” In ciuda flagelului, revista
isi continud misiunea: ,cu toate acestea nici interesele
noastre culturale nu trebuiesc date cu totul uitarii.”
Urmeazd un foarte detaliat raport al comitetului central
al Asociatiunii, pe anul 1913, raport ce se intinde pe
184 de pagini si cuprinde activitatea despartimintelor,
bugete, bursieri, statute, statistici privind membrii,
inventarul Muzeului Asociatiunii, bilanturi etc. Intr-
un raport referitor la unificarea planului de invagimant
in scoli, este propusa unificarea terminologiei scolare,
luAndu-se ca model terminologia intrebuintata in
Romania: ,,1. Dupa ce limba literard e aceeasi la noi
ca si in Tard, se va lud in vedere, pentru unitate,
terminologia intrebuintatd acolo. 2. Va avea griji si
se fixeze fard nici o indoeald ortoepia terminilor (d. e.
«adiectiv» ori «adjectiv» etc). 3. Fiind fixatd ortoepia,
se va urmdri o reproducere ortografici a ei intocmai si

consecventd. 4. Se va cere rostirea exactd a terminului
scris corect (d. e. «centrur, nu «tentrw, etc).” (p.
428-429). Urmeazi o listd cu termeni care ar trebui
sa fie inlocuiti cu altii (de. ex: coregerea cu corectarea,
conduitd cu purtare, a face examen cu a trece/a da
examen, ferii cu vacantd, faulenter cu transparent - cu
toate ci traducerea ar fi, de fapt, ,elev lenes’, janti/
tasca cu ghiozdan, plevas/creon/ceruzi cu creion etc.)

Ultimele trei numere apar in decembrie si se
deschid cu necrologuri si comemoriri ale unor membri
ai Asociatiunii care si-au pierdut viata in razboi.

Intr-un  Material  pentru  studiarea  dialectelor
limbii romane, Axente Banciu noteaza un numir de
particularititi ale graiului din Siliste (Sibiu) (cercetare
initiatd in Tmmz’gzam'a, nr. 3-4, 1912) referitoare la
partile rizboiului de tesut si functionalitatea lui si la
moara de apa.

Despre curiozitati semantice vorbeste C. Lacea:
,Elementele cele mai importante ale unei limbi sunt
cuvintele. Cand ne ocupim de fenomene semantice,
e natural ¢i vom lud in considerare numai partea
psihologicd, internd a cuvintului, fard a lu in seamai
partea %ziologicé, externd. Vom avea deci in vedere
raportul dintre cuvinte si notiunile care le exprima.
Acest raport e stabilit prin traditie sau printr’o conventie
inconstientd. De multe ori limba nici in sintaxd nici
in evolutiunea intelesului cuvintelor nu tine seama de
logicd, de unde urmeazd, ci adesea cite un neinsemnat
punct de asemdnare transmite intelesul unui cuvént
altuia de care diferd in fond (...) Altidati cuvinte vechi
roménesti, cu ingeles bine definit, combinate cu alte
cuvinte si formnd o locutiune, iau acceptiuni noud,
neadmisibile in alte combinatii”. (p. 464-465) Autorul
publicd in continuare o generoasd listd cu asemenea
termeni.

Urmatoarele numere (1-6) ale revistei apar abia in
iulie 1915 si continud cercetarea lui Axente Banciu, de
data aceasta cu termenii referitori la crutd si partile
el, la potcoavd, ie si denumirea cusaturilor de pe ea si
inclqcfe un glosar dialectal.

In acelasi numdr, I. Martian publici o cercetare
toponimici intreprinsd asupra unei zone intinse din
Ardeal. In opinia sa, denumirea roméneasca a acestui
tinut ar fi precedat termenii ma%hiar si germani si il
citeazd in sprijinul siu pe Nicolae Densusianu care
incerca si ne convingd ca Homer cunostea acest
teritoriu, dar il numea ,Adrian” (!). Acestea fiind
zise, putem pune sub semnul indoielii autenticitatea
cercetarii lui Martian i veridicitatea rezultatelor
obtinute de acesta.

Cronica face o scurtd prezentare a situatiilor prin
care trecea scoala in vreme d[; razboi sia jertfelor acesteia
si se incheie cu un apel catre familiile membrilor
ASTRA cizuti pe front, pentru a trimite fotografii si
materiale biografice in vederea intocmirii unui album
comemorativ.
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In decembrie 2015 apar numerele 7-12 si contin
un raport general al comitetului central al Asociatiunii,
intocmit dupa tipic.

In iulie 1916 apar nr. 1-6. Contin un material
privind orfanii si Vécfuvele de rizboi si continud cu un
amplu material despre mila crestind. loan Urban Jarnik
publici Glose la partea romineasci a sintacticei din
gramatica limbilor romanice a lui Wilhelm Meyer-Liibke.
Recenzorul, foarte minutios, investigheazd o serie de
erori din text si considera rom4na ca %ind discriminata
in lucrare, dar pune aceasta pe seama inaccesibilitdtii
mai multor surse de documentare la care Liibke nu ar
fi ajuns si asteaptd aceste rectificiri intr-o noud editie.

Celelalte numere (7-12) apar in decembrie si
se deschid cu necrologul imparatului Franz Josef,
decedat la 21 noiembrie 2016, dar in paginile imediat
urmdtoare ,,cu toate grijile si necazurile, ce ne apasd in
zilele prin care trecem” ii ,aniverseazd” pe Gheorghe
Sincai si Andrei Muresanu. Urmeaza raportul general
al comitetului central al ASTRA.

In iulie 1917 apar numerele 1-6 si contin, pe zeci
de pagini, Scrisori din cilitoria unui filolog de loan
Urban Jarnik (sic!) in care vorbeste si despre importanta
studiului limbii romane pentru studiul celorlalte limbi
romanice, conferintd care este publicati in acelasi
numar. (p. 72-80).

Cronica de la final contine un amplu necrolog al
lui Titu Maiorescu.

Ultimele numere (7-12) din 1917 contin, asa cum
ne-am obisnuit, raportul general al comitetului central
al ASTRA.

In 1918 nu apare nici un numdr pand in decembrie,
cand apar toate (1-12) si contin acel raport %eneral al
Asociatiunii. Cronica cuprinde necrologurile lui C.
Istrati, G. Cogbuc si Barbu Stefinescu Delavrancea.

Pe prima pagina, redactia isi exprimd bucuria si
entuziasmul care pusese stipanire pe intreaga suflare
roméneascd i se intreba retoric daci rostul siu si al
Asociatiunii mai este viabil in noile conditii. Rispunsul
este, evident, da: ,Liberd de zigazurile ce-i stau in
cale, libera de rezervele de tot felul ce trebuia si-si
impund spre a nu-si periclita existenta, de aici inainte
ea-si va putea implini cu mult mai bine menirea sa
de lumindtoarea piturilor largi ale poporului, de
cultivitoarea naravurilor bune, de sustinitoarea si
propagatoarea sentimentului national. (...) Cimpul ei
de activitate s'a lirgit deodatd cu delaturarea granitelor
mestesugite ce ne despartiau, si de aici inainte oricare
fiu al Roméniei intregite poate i membru al ei, oricare
Romén cu simt si cu rivnd pentru binele obstesc se
poate insirui sub steagul ei biruitor, care va falfii din
ce in ce mal falnic in tot cuprinsul mogiei strimosesti:
«dela Nistru pan’ la Tisa». Inainte, deci, la lucru, cu deviza:
luming, virtute, fritie in Romania intregitdl” (p. 2)
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