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Despte mitogeneza si lumile limbajului
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About mythogenesis and the worlds of language in George Cosbuc’ poetry

Our study concerns the recent book ,,George Cosbuc: lumile limbajului”, published at “Lucian Blaga” University Publishing
House of Sibiu in 2016, on the biography and literary work of this transilvanian writer. The author, Radu Dragulescu, offers an
image synthesis, an analysis who combines data documentation (as evidenced is the multitude of cited sources) with identifi-
cation and application of expressive means used by the poet. Trying to fit him into a category it appears pointless, because it is
important, in the opinion of the author, to renounce to the clichés and to identify the profound substance of his literary work.
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Peisajul literar romanesc a supus, in eterogenitatea
publicatiilor din ultima vreme, la o nedreaptd neglijare
a unor autori de la rascrucea secolelor al XIX-lea si al
XX-lea. Unul dintre acestia este George Cosbuc, intrat
in congtiinta publicd datoritd unor poeme care trimiteau
spre samandtorism, spre influente rurale, simtite azi ca in-
actuale, spre implicatii politice, in contextul frimantarilor
sociale si dorintei de unitate deplind din veacul trecut, dar
care, odata indeplinite, nu mai suscitau interesul trezirii
unei congtiinte nationale. In acest context, si cu atat mai
mult cu cat, asa cum scria Constantin Noica ,,0 culturd
nu se judecd numai dupd operele mari si de incontestabild
valoare, ci si dupd realizrile mici, de trudd laborioasa si
vrednicd, ptin care se realizeaza cadrele, se descriu cam-
purile si se delimiteaza interesele in mijlocul carora va tre-
bui sd apatd opete autentice.”', opera cosbuciani devine
un tip de ancord, de punct de sprijin pentru intelegerea
evolutiei literaturii romane, dar si a limbii literare i a mij-
loacelor de expresivitate a limbajului.

Asupra biografiei si operei literare a transilvaneanu-
lui se apleacd, cu evidenta empatie, Radu Dragulescu, in
recentul studiu George Cogbuc: lumile limbajulni, aparut la
Editura Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu, oferind
o imagine de sintezd, totalizantd a personalitatii literare
discutate. Analiza pe care o Intreprinde cercetatorul im-
bina datele documentare (asa cum reiese din multitudinea
surselor citate) cu identificarea §i aplicarea mijloacelor

expresive pe care le utilizeazi poetul. Incercarea de a-l
incadra intr-o categotie se dovedeste inutild, cici impot-
tantd este, dupa parerea autorului, renuntarea la clisee si
identificarea esentei operei sale: ,,Dosarul Cosbuc poarta
stampila ,,poetul tirdnimii”, numar de identificare 1877-
1907. Dar poetul nu este exclusiv cantiretul acestei clase
sociale. El nu este, 1n special si in mod absolut, nici paste-
list, nici baladist, nici idilist sau revolutionar. El este cate
putin din fiecare. Scopul sdu nu este acea epopee despre
care s-a vorbit atata. Nu incearca sd arate lumii cum sunt
taranii, nu ii plange si nu i proslaveste. El canta romanita-
tea, spiritualitatea, esenta poporului roman.”” sctie auto-
rul. Scopul mirturisit al studiului sdu este astfel conturat,
accentul punandu-se pe ideea nationald, ce rizbate din
textele poetice. Addugam ca sensul, pe care il extragem
din poezia cosbuciana, este mai aproape de ceea ce in-
telegea Dumitru Staniloae prin spiritualitate romaneasca.
Astfel, manifestandu-se ca ,,0 relatie de intimitate intre
om si naturd, care promoveaza atat umanitatea, cat si na-
tura™ spiritul romanesc contine un fin echilibru, pe care
Cosbuc il surprinde in versul ritmat si rimat al creatiilor
sale, reflectat dintr-un unghi discret.

In prima parte a studiului, cercetitorul face o incursi-
une in biografia transilvaneanului nascut la Hordou (for-
matia lingvisticd a autorului determind o ampla explicatie
a etimologiei toponimului), urmand un periplu imaginar
prin locurile formarii spirituale a tandrului, plecat din sa-
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tul natal si parcurgand un traseu initiatic: Nasaud, Sibiu,
Cluj, Bucuresti. Fiecare capitol redd atmosfera epocii,
intersectiile providentiale ale lui Cosbuc cu personalitati
precum Titu Maiorescu, Toan Slavici, sub tutela caruia
sctie la ,, Tribuna” sau cu Spiru Haret, la Bucuresti. Sla-
vici, considerd autorul, are un rol determinant in parcur-
sul literar al tandrului om de culturd, aflat la inceput de
drum. Caracterul documentar al textului este evidentiat
si de inserarea unor fragmente de scrisori, de cuvantari,
de jurnal intim, in masura sa ofere cititorului informatii
suplimentare, menite sd contureze nu numai destinul li-
terar cogbucian, dar si detalii ale epocii culturale. Ansam-
blul informatiilor documentare pe care le aduce autorul,
dovedind lectura a multiple surse, uneori contradictorii,
dar menite sd redea Intregul adevdr asupra unor situatii
de fapt din biografia cosbuciana, reprezinta, fara indoiald,
un plus de valoare adaugata in procesul cunoasterii apro-
fundate a personalitatii cosbuciene. Nelamurindu-ne dac
existd 0 modalitate prin care se mai citeste Cogbuc astazi,
1n afara cercetitorilor interesati de aspectele istorico-lite-
rare sau lingvistice ale textului, autorul contureaza partea
cea mai ampld a studiului sau, prin recursul la ceea ce el
numeste ,,puterea creatoare a limbajului cosbucian, gene-
rator de lumi, in special, de lumi mitologice”. Obiectivele
pe care si le propune sunt enumerate metodic i contin,
pe de o parte aspectele tematice, dar si cele mitologice,
identificate intr-un numar impresionant de texte: ,,Vom
prezenta poezia de diferite facturi (erotica, sociala, istoti-
cd, a naturii etc.), din care vom nuanta imaginile crangului,
ale vantului si apelor, imaginea femeii §i a fetei, a flacaului,
a batranului, a dragostei traite la felurite intensitati, a jo-
cului; lumea animalelor, a plantelor, relatiile interumane
din cadrul comunitatii romanesti, relatiile ce se Infiripd
intre toate aceste lumi, transpunerile dintr-un plan in ce-
lalalt, elementele de basm, de legenda si cele mitologice,
elementele religioase etc. Vom prezenta chipul noptii, al
ploti, furtunii, soarelui, lunii, florii, cu bogatia si varietatea
intrupdrilor expresive.”* Sunt astfel precizate tiputile di-
ferite de imagini, fard a face apel la teotii ale imaginarului,
dar Incercand sd defineasca universul poetic cosbucian.
Desi cercetitorul simte nevoia si ia distanta de textele
pe care le analizeazd, putem percepe plicerea analizei si
implicarea afectivd. Demersul intreprins este unul amplu,
atat prin corpusul textual pe care il propune, cat si prin
aria tematicd abordatd. Dincolo de trasarea unor linii de
fortd ale imaginarului poetic al lui George Cosbuc, Radu
Dragulescu analizeaza intr-o mare parte a lucrarii, sub-
stantiala si coagulatd in jurul unor idei-cheie, elemente ce
tin de mijloacele de exprimare. Actibia, cu care se apleacd
asupra identificarii unitatilor lexicale pertinente, statisti-
cile, pe care le realizeaza, numeroasele texte introduse in
acest meritoriu demers, toate tintesc demonstratia exis-
tentei unei expresivitati a limbajului ce poate defini un

moment al istotiei literare romanesti. Parcursul este ace-
lasi: stabilirea obiectivelor si tragerea concluziilor. ,,Vom
realiza o statistica a unittilor lexicale din punct de vede-
re etimologic, silabic, raporturile cuvinte vechi — cuvin-
te noi, cuvinte frecvente — cuvinte rare, creatiile lexicale
proprii, tipurile de sens ale cuvintelor folosite, omonimia,
sinonimia, antonimia, procedeele de derivare, de imbo-
gatire a vocabularului In general, o statisticd fonologica,
una a onomasticii etc. Implicatiile stilistice ale diverselor
parti de vorbire au si ele rolul lor deosebit de important,
care trebuie pus in lumind. Investigatia noastra are drept
scop recunoasterea si evidentierea mijloacelor specifice
de exprimare care il caracterizeaza pe George Cosbuc. Pe
de alta parte vom arita, implicit, prin ce surprinde poetul.
Totodatd, analizand initial opiniile sale cu privire la limba
si datini, la stil si creatie, la opera de arta, vom cerceta
limba de care se foloseste, limbajul pe care il nemureste
in uimitoarea sa aventuri literard.”

Desfasurarea demonstratiei se face plecand de la
identificarea unei lacune a receptarii operei lui Cosbuc,
aceea a insuficientei analize a limbajului poetic. Incercand
sa inlature ,numeroase confuzii, interpretdri fanteziste,
banuieli, supozitii, presupuneri™, cercetitorul identifica
o trasatura esentiald a imaginarului poetic: ,,Limbajul cos-
bucian este generator de lumi fantastice, ndscute in vre-
murile in care, prin locurile pe care el le cantd in Poezie,
pasteau inorogii si horeau ielele. Spatiul rural descris de
Cosbuc nu mai exista. Tot ceea ce a cantat poetul este o
iluzie.”” Remarcand ci satul devine un topos existenti-
al, autorul isi structureaza materia critica urmand spatiile
reale care au marcat formarea tanarului Cosbuc. Cu un
acut simt al detaliului, sunt enumerate datele esentiale din
literatura de specialitate, fiind retinute cele care propun
o viziune clard, ce corespunde tezei anuntate incd de la
Inceput.

Partea din studiu dedicatd mitologie romanesti este
construitd urmand tezele lui Romulus Vulcinescu, tra-
sandu-se nucleele mitice fundamentale ( sunt citate la
bibliografie si studiile lui Lazar Sdineanu, Tudor Pamfi-
le, Matcel Olinescu, Victor Kernbach, Ion Goian, Ion
Ghinoiu). Studii mai recente precum Zei pastorali (2014),
dictionarul Mitologie romand (2013), ambele apartinandu-i
lui Ion Ghinoiu, eseutile lui loan Petru Culianu din Szudii
romanesti 1. Soarele si Luna. Otravurile admiratier (2009) sau
Ordine 5i Haos. Mit si magie in cultura traditionald romaneasca
a lui Andrei Oisteanu ar putea aduce detalii suplimen-
tare despre aceasta parte a textului. Concluzia autorului,
la finalul acestei incursiuni in mitologia romaneasca, este
transanta: ,,Tot ceea ce intentioneaza poetul este o ali-
mentare a spititului romanesc de la izvoare, o aducere a
poporului la originile sale spitituale™ cici ,,Dupd pirerea
noastrd, poetul se referea la un tip aparte de epopee si a
hotirat sa daruiascd poporului o mitogenezal O reconsti-
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tuire, o renastere si o retriite a romanititii in esenta ei.”’
Construirea unei mitologii este o sarcind foarte mare, pe
care Cosbuc si-o insuseste, dar, credem noi, nu o duce
pand la capit.

In studiu apar si fragmente inedite, pe care Radu
Dragulescu le insereaza din dorinta de a scoate la lumina
ipostaze noi, menite sa improspateze imaginea lui Cos-
buc. ,,Micul dictionar al rimelot” pastrat in manuscris este
alcituit din fragmente identificate cu ajutorul profesoru-
lui muzeograf Constantin Catalano, aga cum marturiseste
insusi autorul.

Partea ampld a studiului se concentreaza pe punerea in
valoare si explicarea cu argumente din literatura de speci-
alitate si printr-o abundentd binevenita de exemple a me-
lodicitatii, ornamentalului, imaginatiei sonore, a figurilor
de stil, a diferitelor registre ale limbii gasite in poezii, rolul
sufixelor, al prefixelor, al derivarii si al schimbarii valorii
gramaticale, prezenta diminutivelor sau aspecte precum
expresivitatea abaterilor de la normele morfosintactice.
Remarcam in solidul studiu asupra limbajului exactitatea
termenilor, explicatiile complexe, 0 munca asidua pentru
scoaterea la iveald a sensului celui mai potrivit. Redim
un fragment, dintr-un ansamblu compact si eficient de
analiza a limbajului, interesant nu numai pentru cititorul
avizat, ci §i pentru amatorul in cautare de informatii: ,,Re-
glonalismele se intalnesc, mai abundent, in creatiile din
perioada sibiana, majoritatea, inspirate din viata satului
romanesc: ampror = timpul citre ziua, cand se duc oile la
pasune, miel nascut la inceputul anului (Tulnic si Lioara),
banduricd = diminutivul lui bandura, «carpay, cu origine
necunoscuta (Draga mamei)1196, glaji = sticld (ungu-
rism din germ. Glas, atat cu semnificatia geam-material,
cat si labos = vas de bucatdrie (cu trei picioare), din ta-
bld smaltuitd, fontd, lut etc., care serveste la prajit; cratitd,
tigaie; din magh. libos (Un Piparus modern), mejdd =
hat, rizor, hotar care desparte doud proprietati, din v. sl.
mexA |, magh. mesda, mezsde, mesde (Tulnic si Lioara),
pult = sertar, pupitru, tejghea, din germ. Pult, cf. magh.
pult (Piparus viteaz), strut = buchet, podoaba pentru pa-
larie purtata mai ales de flacai, paun din lat. struthio, -onis,
it. struzzo, germ. Strauss; sluc = inghititura, din germ. Sc-
hluck, cf. magh. slukk (Un Piparus modern)1197, sod =
amuzant, hazliu, nostim, ciudat, bizar, din magh. sod (Fi-
lozofii §i plugarti), traficd = tutungerie, din germ. austriac
Traffik, cf. traffik (Un Piparus modern), vaj = mos, mos-
neag, cf. ghivuj din alb. §is, cf. ganj (Filozofii i plugarii).”

Este interesanta si dovedeste o analiza cantitativa efi-
cienta i statistica pe care o face lingvistul. Astfel, anali-
zand poeziile In care domina stilul direct si pe cele in care
e preponderent cel indirect, se observa ci ,,dintr-un total
de 429 texte, 219 au la bazd dialogul, 88 sunt adresari
directe ale autorului, 122 sunt compuneri in stil indirect.
Obtinem, asadar, o proportie de 71,56% poezii in stil di-

rect.”' La fel se intdmpld si in evidentierea situatiei pri-

vind prezenta numelor proprii in text.

Autorul mirturiseste cd utilizarea unui ansamblu atat
de eterogen de instrumente de analizd §i metode de lucru
vine din dorinta de a oferi o imagine totalizanta asupra
operei lui George Cosbuc. Trecerea rapida de la detaliile
biografice, la identificarea si explicarea simbolurilor din
mitologia romaneasc, de la studiile cantitative la analize-
le tematice pot deruta la inceput cititorul, dar, dupa par-
curgerea atentd a deloc putinelor pagini (cartea contine
760) impresia generald este aceea a unui studiu doct, care
formuleaza judecati de valoare, antameaza idei de ansam-
blu, generice, introduce idei critice ale contemporanilor si
cercetatorilor operei cosbuciene si care poate deveni un
instrument ce nu poate fi conturnat in analizele viitoare
ale operei lui George Cosbuc.
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