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Biedermeier Romanticism” in the Studies on Eminescu.

Converting a Comparative Literature Concept to Eminescology

The aim of the paper is to analyse how a concept initially defined in the studies of the history of the German literature
and of comparative literature was imported after 1989 by the Romanian literary critics and made suitable for the history
of the Romanian literature and for the studies focusing on Eminescu. Even before the translation into Romanian of the
main bibliographical source (The Taming of Romanticism by Virgil Nemoianu), the concept had been used by Nicolae
Manolescu in the first volume of the Critical History of the Romanian Literature and enthusiastically adopted by the
local community of exegetes, as an ideal solution to overcome the complexes of the Romanian Romanticism of being
behind the time as compared to its Western counterpart. No sooner had the concept been used in analytical endeavours
of a monographic type, than it proved difficult to be match the existing methodology. We shall analyse some of the
most important studies on Eminescu published in the past 25 years (a first monograph, authored by Caius Dobrescu,
but also chapters on Eminescu of two histories of the Romanian literature by Mihai Zamfir and Nicolae Manolescu),
in order to evaluate the effectiveness of the concept in describing the mentality of the time and in reformulating some
value judgements, but also the risks of inadequacy triggered by the difference between the outlooks of the comparative
literature and of the history of a national literature.
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Imediat dupd revolutia din 1989, sintagma de
,romantism Biedirmeier” s-adovedit, pentru istoriografia
literard romAneascd, primul import conceptual de succes.
O fericitd aducere la zi a aparatului bibliografic autohton,
care nu putea si nu deschidd o noud perspectivi in
cercetarea de specialitate'. Desi nu se tradusese inci la noi
The Taming of Romanticism. European Literature and the
Age of Biedermeier de Virgil Nemoianu (aparut la Harvard
in 1984), Manolescu o valorifica in primul volum,

ublicat in 1990, al Lsoriei critice a literaturii. Pentru
ﬁtcratura romand pagoptista si postqagoptisté, comentatd
in a doua jumitate a cirtii (capitolele despre ideologie,
prozisi teatru), se potrivea de minune cel putin una dintre
observatiile formufate de Nemoianu pe terenul literaturii

comparate in legiturd cu problemele de periodizare a
romantismului european. Nicolae Manolescu o va plasa in
centrul demonstratiei sale, dovedindu-i eficienta exegetici
de cheie de lecturd pentru autorii cupringi in sumar. In
opinia [ui Nemoianu (poate prea cunoscutd, la noi, ca si
o mai explicitez), romantismul european poate fi etapizat
ca succesiune a doud paradigme: intre 1790 si 1815, High
Romanticism (H. R. sau romantism inalt, romantism
cosmologic, mistic, vizionar) si, dupd 1815 pinid la
revolutiile din 1948, chiar si in deceniile urmatoare,
Biedermeier Romanticism (B. R., romantismul trziu
sau ,,imblanzit”, caracterizat prin intimism, moralitate,
sociabilitate, implicare sociala si politica, laicizare, ricire
a patosului metafizic, deplasare a spectrului ironiei inspre
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tragicomic etc.). Literaturile englez, germand si, eventual,
francezd (cu o configuratie diégeriti a primei etape) sunt
singurele care au dezvoltat ambele tipuri de romantism.
Toate celelalte l-au cunoscut doar pe cel de-al doilea.
Inclusiv literatura romAna, care, privita din acest unghi, nu
apare mai importanti (comparatistul american ii consacri
mai putin de trei pagini), dar intr-o buni companie.

Reevaluarea, la scard europeand, a romantismului
thrziu didea destule motive, [a noi, pentru depisirea
complexului de retard cultural al romantismului
romanesc. Cu un revers insd, care nu poate si nu dea de
gandit. Sincronizind pasoptistii, noua cheie de lecturd
riscd sd acutizeze sentimentul desincronizirii vizionarului
Eminescu. La aparitia primului volum din Istoria critic,
inconvenientul nu era vizibil, pentru ¢ Manolescu inci
nu scrisese capitolul despre Eminescu. Dificultitile de
adaptare la ,,eminescologie” a conceptului de romantism
Biedermeier vor cipita relief abia in studiile aparute
ulterior, inclusiv in versiunea integrald a Istoriei critice a
Literaturii romdne.

Romantismul Biedermeier, ca paradox axiologic
(acceptiunea Nemoianu).

Desi nu ziboveste mai mult de un paragraf asupra lui
Eminescu, Nemoianu insusi pare inclinat si-i pretuiasci
mai mult profilul de romantic vizionar, ca ,reconstituire
anacronica darlogiciaunui aspect care se intilneste rareori
la inceputul secolului al noudsprezecelea’, reconstituire
yoarecum «clandestind», prin proiecte si manuscrise
nepublicate”.  Conotatii peiorative se insinueazi, in
schimb, in prezentarea laturii Biedermeier (,grave,
realiste”), promovate de Maiorescu, ,mentorul riguros
victorian al Roméniei in chestiuni estetice”. Cultura
filosofici eclectici accentueazi ,aspectul schizofrenic al
operei poetului. Latura «neptunicd», diurnd, discursivi si
rational-sociald atdt de opusi laturii «uranice», nocturne,
vizionare, extrem de subiective si mitice™.

Intr-un studiu ulterior, Triumful imperfectiunii,
publicat in Statele Unite in 2006 si tradus, la noi, abia in
2014, ca ultima secventd a unei Trilogii a romantismulus’,
Nemoianu revine asupra lui Eminescu dintr-un unghi de
vedere oarecum diferit: prezentarea aparitiei si perpetudrii,
in literaturile europene, a ,institutiei poetului national’.
Nimic din spiritul iconoclast al demitizarilor roménesti
din ultimele decenii. Ce i lipseste comparatistului este,
eventual, documentatia (o lecturi a studiului lui Tulian
Costache nu ar fi stricat), de unde si anume eschive
sau imprecizii de datare, cAnd aduce vorba despre
circumstantele istorice ale intririi in uz a termenilor
consacratori. Dar, in principiu, cercetitorul are dreptate
s descrie institutia poetului national ca fiind de sorginte
romantici, regésibiﬁi in toate literaturile europene, cu
viteze diferite de constituire, mai timpurie in Occident
decit in Risirit, imbold si mizd totodatd ale afirmirii
literaturilor nationale si redactirii primelor lor istorii, pe
principii de consistenti valorici si de coerentd evolutivi. In

acest context, mitizarea lui Eminescu nu mai apare ca un
caz izolat, ci doar intirziat*. De aceasti dati, Nemoianu se
feregte si mai atraga atentia asupra decalajului cronologic,
mutind accentul pe recunoagterea justificirii atribuirii
acestui rang lui Eminescu (excelenti formald, rol decisiv
jucat in steﬁ)ﬂizarca limbii roméne moderne, imaginatie
inepuizabild, amplitudine a culturii, tragism existential).

Revenind [a asocierea lui Eminescu paradigmei
romantismului ~ Biedermeier, pentru  comunitatea
academicd romAneascd, judecata ge anacronism trebuie
si fi sunat alarmant, de unde, si unele incerciri de
sincronizare fortatd a lui Eminescu cu B. R. pe care le voi
comenta in capitolele urmitoare. Virgil Nemoianu di
insi anacronismului eminescian o acceptie valorica foarte
apropiati chiar de cea pe care isi intemeiaza demersul de
reevaluare a literaturii europene din epoca Biedermeier. S3
o vedem mai intii pe aceasta.

Succesiunea cronologici de la H. R. la B. R. nu
inseamnd neapirat evolutie, cel putin nu in planul
literaturii. In conceptia lui Virgil Nemoianu, literatura
rimine secundard, recesivi, reactionard in raport
cu linearitatea progresului” °. Si in Imblinzirea
romantismului, cercetitorul american enumer, in citeva
rinduri, marile descoperiri inregistrate, in epoci, in alte
domenii, de la stiinte experimentale pana la reflectie
sociald, atitudini civice, constructie institutionali. Va
stirui asupra lor in Triumful imperfectiunii, evidentiind,
in acelasi timp, si tendinta scriitorilor romantici ,de a
ciuta o cale de intoarcere la origini, la o stare primordiali
a lucrurilor, mai fericitd /../, un trecut mai mult sau mai
putin imaginar™.

Marile descoperiri din viata practici nu isi au insi
echivalent sincron in capodopere literare. Raportati
la premisele axiologice ale romantismului, epoca
Biecf;rmeicr este privitd, in istoria literaturii germane,
ca 0 epocid de declin’. Ce isi propune Nemoianu nu este
si demonstreze, contrazicAnd evidenta, superioritatea
esteticA a romantismului  Biedermeier, ¢i numai
posibilitatea unei reconsideriri, printr-o logica aporetici
ce amintegte de etimologia conceptelor de %aroc i chiar
de romantism (ambele, cu sensuri initial depreciative).

In  Imblinzirea  romantismului,  Nemoianu
realizeazd extensia conceptului de la uzajul localist i
predominant peiorativ al studiilor de istorie a literaturii
germane la generalizirile literaturii comparate nu prin
inventarierea didactici de influente la nivel de teme,
motive, stiluri, ci prin constructia analogici a unui ,model
de om’, surprins in curs de negociere a unei noi relatii
cu realitatea®. ValorificAnd sugestii metodologice venite
dinspre sociologie si morfologia culturald, comparatistul
descopers, in majoritatea literaturilor eur(zrene, recurenta
unui plot, a unei intrigi, a unui scenariu de restringere a
aspiratiilor (disolutie, pierdere, renuntare), in raport cu
promisiunile totalizante ale romantismului inalt. High
Romanticism continud si ,ofere o imagine unificatoare’,
pe parcursul intregului secol XIX european, dar mai ales
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ca absenti. Formele manifeste sunt predominant de tip
epigonic, expresie a unei psihologii anxioase. Acesta este
paradoxul valorizator, codificat in chiar descrierea de
Jtrasituri’: ,epigonismul, indoiala si reductia empirici
sunt trisituri caracteristice ale epocii si ale tipului siu
specific de madretie (s.m.). Este VOI‘E& de o miretie obtinuti
prin adaptare si perspectiva dialectic™.

_ Nueste intentia acestei lucriri de a-i atribui autorului
Imblanzirii romantismului o aplicatie a propriei teorii la
un autor asupra ciruia nu a considerat relevant s insiste,
dar tocmai prin scindarea dintre romantismul vizionar
al aspiratiilor i inerenta adaptare la contextul istoric,
Eminescu se incadreazi de la sine in ceea ce numeste
romantism Biedermeier. O lecturd a poemului Epigonii ar
fi un bun punct de pornire pentru a surprinde paradoxul
axiologic care il apropie lpe marele poet de orizontul
aspirational al romantismului tArziu. Tendinta dominanti
a exegetilor roméni a fost, dimpotrivi, de a-l sincroniza
artificial pe Eminescu cu un romantism Biedermeier
inteles simplist doar ca suma a trisiturilor sale distinctive
si evaluat ca superior (pentru ci... ulterior) romantismului
vizionar. O dubli neintelegere, a acceptiunii conceptului
din bibliografia citatd, dar si a criteriului intern al operei
comentate.

Riscurile adaptirii conceptului la studiul monografic.

Prima (s, pAni acum, singura) monografie
consistentd §i originali consacrati la inceputul mileniului
lui Eminescu si care foloseste conceptulp comparatist de
romantism Biedermeier este lucrarea lui Caius Dobrescu'®.
Nu putem insd atrage atentia asupra importantei e, fir o
examinare atentd a neimplinirilor (care lpune, la rindu-i,
in evidentd anvergura riscurilor metodologice cu care un
tAndr eminescolog trebuie si se confrunte).

Mai intdi, e discutabili apartenenta acestui studiu
la genul monografic... Cu toatd striduinta lui Caius
Do%rescu, vizibild si in titlu, dar si pe parcursul lucririi,
prin numeroase autoreferinte cu literd boldata, de a-si
prezenta lucrarea ca pe o monografie, demersul exegetic
rimine mult mai convingdtor in latura lui comparatisti.
Focalizarea analitici pe opera lui Eminescu se dovedeste
improprie, atAt pentru vastitatea corelatiilor, care excedeazi
influentele documentabile (chiar si pe cele plauzibile), cat
si (mai ales) pentru ideea structuranti a cirtii: dihotomia
spatiu privat / spatiu public, produs al filosofiei politice
liberale, nu si al gandirii poetice eminesciene. Este, de fapt,
un studiu de imaginar Fsau, poate, numai de mentalititi
si cutume, in maniera istoriografiei Scolii de la Annales -
primul exemplu la care duce gindul: Iszoria vietii private,
coordonate de Philippe Aries si Georges Duby{ adici
de reprezentiri constituite la nivel transindividual sau
supraindividual. Aplicat mecanic unei individualititi
creatoare care, cel mai probabil, nu vedea lucrurile asa,
isi dovedeste nu numai inadecvarea, dar i inutilitatea
(spune lucruri interesante despre epocd, dar care nu prea
au legiturd cu autorul studiat). Imaginatia eminesciand

tindea, dimpotriva, fie si lase indistincte cele doud tipuri
de spatiu, fie, in putinele cazuri cAnd sesiza separatia lor, s
le re-contopeasca utopic in idealizarea unei lumi adamice.
Mult mai productivi (dar, se pare, epuizatd exegetic si,
deci, neatractivi pentru tinerii cercetitori) este pentru
studiul lui Eminescu dihotomia de tip High Romanticism
spatiu terestru / cosmic.

Citandu-] doar pe Nemoianu, nu si pe alti autori,
care ar f1 putut si dea alte acceptiuni termenului, scap,
in mod inexplicabil, din vedere tocmai polaritatea cu
H. R din Imblinzirea romantismului. Pentru Caius
Dobrescu, romantismul Biedermeier probabil ci este
numai rezultatul (fericit al) procesului de depisire a
romantismului inalt, nu si procesul negativ care ii di
structura §i axiologia compensatoare. Toati dialectica
pierderii §i a renuntirii descrisi de Nemoianu se
regiseste, pe parcursul monografiei lui Dobrescu, ca o
lista de acumuliri, multe dintre ele specifice mai degrabi
modernititii  postromantice  (pozitivism,  realism,
naturalism).

Dobrescu porneste de la premisa incadririi lui
Eminescu in romantismul Biedermeier, impins insi cu
niste decenii bune, daci nu cumva chiar jumitate de
secol mai inspre noi. Sigur i, empiric, se pot face unele
asocieri intre separatia dintre privat si public, pe de o
parte, si, pe de alta, unele cristaliziri tematice apirute
inci din literatura Biedermeier: intimismul, problematica
sociald, implicarea politicd (dar disocierile conceptuale
apar mai tArziu si in altd parte’). Ultimele pot fi regisite
si la Eminescu si, pAnd la un punct, se poate argumenta
existenta unui filon de creativitate eminesciand de tip
Biedermeier, chiar si in sensul restrins, cronologic. Céteva
observatii preliminare formulate de Caius Dobrescu par s
justifice, cel putin partial, relevanta cheii de lecturd pentru
o abordare monografici. De pilda: imaginea spatiului
privat apare, la Eminescu, intr-o relatie mai degrabi
de afinitate decit de rupturd cu sensibilitatea claselor
educate de la sfirsitul secolului XIX'. Ipoteza se poate
sustine, exceptind tendinta de psihologizare, in general
absentd la Eminescu. Numai ci exegetul extinde haotic
conexiunile, pini la nonsensul interpretativ. Luceafarul
este comentat ca nuveld naturalistd sau ca roman balzacian
(pentru simpla prezentd a cuvintului ,rude” in perifraza
unui cliseu genealogic specific basmului - ,din rude mari
impiritcgi’%. Tot asa, Scrisoarea IV si Departe sunt de tine
sunt comentate, prin schimbarea aleatorie a incadririi
in gen, curent, Stif ca ,romane analitice” §i, mai deFarte,
pentru ci activeazd tema rememordrii, ca ,analizi a
romanului’. R

Alt exemplu. In prezentarea temei revolutiei, care
domini, la Eminescu, reprezentirile spatiului public,
Caius Dobrescu observa, pe bund dreptate, coloratura
misticd, apocalipticd, iar nu politicd §i sociald”. De
aici insd, autorul monografiei ajunge la concluzia ca
Nemoianu s-a ingelat. Romantismul Biedermeier aduce
reprezentiri radicale, violente, silbatice ale revolutiei,
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»infinit mai corozive” prin rolul mobilizator de mase,
decit cele ale romantismului inalt. Dar nici Nemoianu
nu spusese altceva. Prin ,imblanzirea” romantismului
intelegea drama spirituali a adaptirii la realitate, si nu
ineficienta practicd. ar reprezentirile eminesciene ale
revolutiei, pe cit de exaltate, pe atit de constientizate
ca rupte de realitate, reflectd, de fapt, polaritatea H. R./
B.R. §i, oricum, nu se poate amenda o teorie dezvoltati
pe terenul literaturii comparate, prin rediscutarea unui
singur exemplu, considerat in acea teorie marginal. Dat
fiind gradul diferit de generalitate, de obicei, se consideri
ci exceptia confirmi regula.

Nu numaiinstrumentele analitice sunt preluate si puse
la lucru in mod defectuos. Monografia su£ré de o eroare
de sistem a mecanismelor citirii si in interpretarea textelor
eminesciene, pe care Caius Dobrescu le diagnosticheazi
abuzivcaindeterminate semantic. Determinareasemantici
este controlatd, la nivel pragmatic, de credibilitatea unor
ipoteze ﬁ)rivitoare la COdfl)ll‘i ¢ epocii si de intentionalitatea
auctoriali.

In monografia lui Caius Dobrescu, versurile sau
paragrafele comentate sunt scoase de pe orbita lor
intentionald i bruiate cu intelesuri neasteptate. Uneori,
echivocul se iscd dintr-o banali conventie tipografici,
precum semnele de punctuatie dintr-un titlu-emistih,

ercepute ca insinuante” i, deci, incurajatoare pentru
ﬁ:ctura in antifrazi. Gratia imponderabil, blind3, cast3,
hieratici din Azt de fragedi... este astfel valorificatd ca
sugestie a corpului erotic, printr-un ,efect «optic», care
face cain unuﬁ) si acelasi contur si distingem, in functie de
unghiul de vedere, cAnd plutirea unei Madone, cind nudul
triumfator al Venerei”. La fel, conventii pasoptiste obosite
din poezia de adolescentd, precum personificirile din
seria patrie — femeie din Ce-#i doresc eu tie, dulce Romanie,
sunt ﬁ)uate in serios ca declaratii politice si analizate pe
indelete ca expresie a unei congtiinte publice micinate
de contradictii (cum e posibil s fie Roménia si ,tindrd
mireasd’, si ,mamd cu amor’, in instantaneitatea unui
singur vers?), cAnd, daci ¢ si le dim un sens, atunci sunt
cel mai bun exemplu ci Eminescu, cel putin in primele
etape de creatie, nu ficea distinctia dintre public si privat.
Cuvintele se despici in omonimii, ajungind si
insemne cu totul altceva decit ce se poate presupune ci
ar fivrut si spund poetul. De pild3, ,secular” din Epigonii,
care in context e putin probabil si aibi alt inteles decat
de ,vechi de secole” (,,agevér scildat in mite si in basme
seculare”) este ristilmicit ca ,laic” (,adevir scildat in
mite si in basme... laice”, cumva in sensul metanaratiunilor
lyotardiene). Prin jocul intelesurilor alternative, poezia
intreag devine, din apologie a inaintasilor, exact pe dos:
repros, apostrofd. ,«Ati vinat tinti nebuni», le atrage
atentia Eminescu’, convertit, in interpretarea lui Dobrescu,
la ,acel comandament care ii impune omului rational s
accepte ¢ nu existd nicio sursi a ordinii morale in afara sa,
si sd se intoarcd in sine insusi pentru a o descoperi in vointa
sa ghidati de ratiune”. Tot asa, ,de ce versurnu m-abate

cu ispita de la trebi?” din Serisoarea II capiti semnificatii
weberiene (etica protestanti a muncii, desigur)."*

Sigur cd nu le lipseste acestor ,decriptiri”
ingeniozitatea. Monografia lui Caius Dobrescu se poate
citi pentru plicerea gratuitd a inventarierii lor. Nu sunt
simple ,perle’, ci capodopere de umor hermeneutic
(scontat ca efect estetic? involuntar?). Intr-un plan mai
general, reflectd crizele de redimensionare metodologici
ale discursului exegetic, mai acute la criticii din generatiile
mai tinere, pentru care miza innoirii este mai mare. Or,
innoirea nu cred i mai e posibili, astizi, fard o reflectie
metacriticd asupra acuratetei procedurilor interpretative i
adecvarii la obiect.

Romantismul Biedermeier in studiile de istorie a
literaturii roméne.

Spatiul rezervat acestuiarticol nu-mi permite o analiza
la fel de detaliatd a studiilor de istorie literar apirute
in ultimele decenii si care contin capitole consacrate
lui Eminescu. Mi voi referi, in cele ce urmeazi, doar la
relevanta conceptului de romantism Biedermeier pentru
remodelarea viziunii despre Eminescu in studiile de
istorie literard semnate de doi critici din generatia saizeci,
Istoria criticd a literaturii romdne. S secole de literaturd de
Nicolae Manolescu si Scurt istorie. Panorama alternativi
a literaturii romdne de Mihai Zamfir.

S4 spun mai intAi ¢ ordinea cronologicd a publicirii
celor doud capitole in discutie nu reflectd neapirat ordinea
cronologicd a configuririi, la cei doi critici, a unei viziuni
coerente §i originale despre Eminescu. Pentru Mihai
Zamfir, preocuparea exegetici pentru Eminescu este daci
nu mai veche, in orice caz mai asumati, mai constanti si mai
productivi: sectiunea consacrati lui Eminescu din studiul
Din secolul romantic din 1989 (unde apare si o referintd
bibliografici aluzivi la Imblanzirea romantismului), apoi
un text publicistic despre Eminescu in 2000, in Romdnia
literard, mai putin analitic, dar mai bine structurat si
continind aceﬁ:a§i idei ca si capitolul din studiul de istorie
a literaturii, cel din urmd, aparut abia in 2011. Textul
publicistic, neapirut inci in volum, este citat frecvent
de Manolescu in Istoria critica, unele formuliri de acolo
intrind in circulatie inci de dinainte de aparitia Panoramei
alternative (la cteva, din picate, Zamfir a §i renuntat
intre timp, precum aceea, de altfel, foarte inspiratd, de
»nedesavarsire esentiald” a operei eminesciene).

Pentru Nicolae Manolescu, in schimb, subiectul
Eminescu pare si fie, de-a lungul intregii cariere de
istoric literar, pe cat de ocolit, amanat, elugat, pe atit de
inevitabil. In Teme, in Metamorfozele poeziei roménesti, in
Despre poezie, apoi, in editorialele din Romdnia literari,
nu avea cum si nu vind vorba si despre Eminescu. Dar
viziunea de ansamblu intirzia s se construiasci. Lipsea
liantul metodologic, dupa cum lipsea si ideea unui nou
Eminescu, adaptat la sensibilitatea contemporani. Abia
lectura in cheie metacriticd, prin dialogul sustinut cu alte
interpretiri, va da ordine si consistentd intuitiilor mai
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vechi.

Elemente de critici a criticii se regisesc, mai putin
sistematic, si la Mihai Zamfir, care citeazd doar criticii
care i oferd un punct de pornire pentru propriile teorii,
neutralizind punctele de dezacord intr-un dialo
consensual. Manolescu teoretizeaza pluripcrspectivismu%
critic, dar, in realitate, preferd polemica. Enunti principiul
complexititii operei si al dreptului criticului de a opta
pentru decodiri partiale (existi mai multi Eminescu
— ,un por-pourri dEc): viziuni, de motive si stiluri, din care
putem alege, in functie de sensibilitatea noastrd, unul sau
mai multe””). Dar este atras, in primul rind, de opiniile
pe care le poate contrazice si dg concgcftele pe care le
poate nega. Polaritatea romantism inalt / romantism
Biedermeier este absorbitd de cei doi critici in aceste
stilistici divergente ale dialogului metacritic si asociati
constant dicotomiei ,plutonic”/ ,neptunic” propuse
cu mai multe decenii in urmi de Negoitescu (citat, de
altfel, si de Nemoianu in paragraful despre Eminescu din
Imblinzirea romantismuﬁ)li).

Respingind relevanta clasificirii poeziei eminesciene
in antume §i postume, ca strdind de intentiile auctoriale
eminesciene (un simplu accident biografic), Mihai Zamfir
redescrie opozitia ,neptunic” ,plutonic” ca opozitie
intre ,ambitia epopeici’ a poemelor ample in- stilul
romantismului inalt §i ,mica poezie liric3, respirind deja
un aer Biedermeier™", recognoscibili si in alte literaturi
europene, pe fondul insi afg unei unitati de profunzime
dintre cele doud romantisme ,in ce priveste temele,
viziunea, sentimentele poeziei””. Autorul Panoramei
alternative pare mai receftiv la teoria lui Virgil Nemoianu
despre paradoxul axiologic care permite reevaluarea
romantismului  Biedermeier tocmai prin raportarea
nostalgici la romantismul inalt. Pentru Zamfir, spre
deosebire de Manolescu sau de Caius Dobrescu, cele doud
etape ale romantismului nu apar complet inchise, fiecare,
pe propriul set de valori. Zamfir redescoperi la Eminescu,
in continuitatea lui lon Negoitescu, aceeasi contradictie
din sistemul de aspiratii pe care o atribuise Nemoianu
literaturii Biedermeier. Nemoianu surprindea paradoxul
romantismului Biedermeier in relatia dintre continuitatea
aspiratiilor si modalitatile diferite de adaptare la realitate.
Mihai Zamfir, in relatia dintre perpetuarea unor
continuturi si rupturile din plan stilistic.

Este o marji acceptabild in ajustarea exegetici a
unui concept. In selectia si interpretarea citatelor din
Eminescu, Zamfir reugeste, totusi, cu mari dificultiti si
mentind dihotomia doar in raza criteriului formal (si,
cu atit mai putin a criteriului, cam empiric, dimensiunii
poeziilor) si s3 evite refacere opozitia H. R / B. Rsi la nivel
de teme, viziune, sentimente. Pentru a mentine efectul de
continuitate, inventeaz ,zone de ticere” care inconjoari
poezii de dimensiuni mai degrabi medii (nici lungi, nici
scurte), precum Melancolie, menite si refacd unitatea
de viziune cu Memento mori. Sau, inci si mai greu de
sustinut cu argumente analitice (pentru ci inaplicabile la

un text absent), centreaza originalitatea eminesciand pe
marile (lungile) poeme pe care Eminescu le-ar fi putut
scrie la maturitate, dar pe care si le autocenzurat, ca pret
al adaptirii la codurile artistice ale epocii. Contestabile
ca procedurd analitici la limita imposibilului (mai ales
pentru un subtil stilistician cum este Mihai Zamfir),
asemenea ipoteze nu sunt insi lipsite de o anume putere
de seductie hermeneutic. Fascinatia alternativei inI‘E)ibate,
lisatd neexplorati...

Polemizand cu Negoitescu si cu Zamfir (parci mai
abitir cu primul), Nicolae Manolescu respinge, in capitolul
despre Eminescu din Istoria criticd, valoarea marilor
proiecte epico-dramatice din poezie. ,,Plutonicul” este o
categorie esteticd inventatd de critic, care nu se regiseste
in text. Poemele ample de tinerete, in pofida celor citeva
versuri sau imagini exceptionale citate adeseori de adeptii
ipotezei lui Negoitescu, au fost parisite in manuscrise,
pentru ci poetul insusi ,nu a vizut rostul ducerii lor la
capdt: in Jc)iﬁnitiv, nu le-a reluat cu aceeasi stiruintd cu
care a reluat antumele, lisind mai putine variante, si acelea
rezultate din refolosire. Ar fi sd lezam prestigiul marelui
poet daci am presupune ci nu a putut scoate (En Memento
mori tot ce panorama deserticiunilor contine ca uriase
virtualititi? Sau daci am pune nedefinitivarea Magului
caldtor in stele pe incapacitatea de a-i da forma pretinsa de
0 atit de extraordinard viziune a unui zbor cosmic?”,

Din periodizarea romantismului propusi de
Nemoianu, retine acelasi sens strict cronologic pe care il
folosise si in primul volum al Istoriei critice. Pe Eminescu
nu il plaseazi, ins, ca pe pasoptisti, in romantismul
Biedermeier, ci intr-o etapd ulterioard, postromantici,
fertild in intuitii ale lirismului modernist. O reformulare,
mult mai logicd, a ipotezei lui Caius Dobrescu, potrivit
ciruia lirismul intimist eminescian poate fi citit in grila
romanului realist sau analitic. Printre alte preferinte de
lectura filtrate de monografia spatiului privat si spatiului
public, exemplul cel mai convingitor rimane totusi cel
descoperit de Manolescu in urmi cu decenii, inca din
Metamorfozele poeziei: finalul Scrisorii IV care anticipeaz,
daci nu in formd, atunci ca viziune, disolutia poeticii
armoniei la Bacovia si modernistii interbelici. Putem
insd ignora, chiar si in acest exemplu, sensul intentional
eminescian, intors nostalgic inspre trecut?

Pentru concluzii, cred ci e inci prea devreme. Ultimul
sfert de secol a reusit fixarea conceptului, dar numai ca
ipoteza periodizatoare (destul de rigidi, de altfel), lisand
neexplorate subtilitatile valorizatoare. Poate ci acestea din
urmi se vor dovedi mult mai inspiratoare pentru generarea
unor chei de lecturd adecvate creatiei eminesciene.

Note:

1. Import, actualizare sau recuperare a unei referinte interzise
de propaganda comunisti. Autorul Imblanzirii romantismului
isi avea ridicinile biografice in Roménia §i, bineinteles, scrierile
sale trebuiau si fie re-naturalizate, in conditii de libertate,
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cel putin in bibliografiile de specialitate de la noi. De altfel,
trimiteri la conceptul de romantism Biedermeier incepuserd
si apard in studiile romanesti chiar si inainte de revolutie (de
pilda, in studiul lui Mihai Zamfr, Din secolul romantic, apirut
in 1989), insa doar aluziv, ,esopic’, fira indicarea numelui lui
Virgil Nemoianu, dati fiind conditia sa de emigrant.

2. Virgil Nemoianu, Imblanzirea romantismului. Literatura
europeand si epoca Biedermeier, Bucuresti, Editura Minerva,
1998, p. 178. Ideea critici a opozitiei dintre ,neptunic” si
»plutonic” i apartine lui lon Negoitescu, validabild numai in
contextul utopiilor intelectuale ale Cercului de la Sibiu.

3. Idem, Triumful imperfectiunii, in Opere II, Trilogia
romantismului, Bucuresti, Ed. Spandugino, 2014, pp. 877 - 878.
4. La drept vorbind, intArziat de doud ori, o datd prin
recunoagterea spontand, in ultimele decenii ale secolului
XIX, a valorii poetului §i, apoi, in prima jumitate a secolului
XX, elaborarea istoriilor literaturii roméne centrate pe opera
sa (sintagma de ,poet national” intrase, la noi, in circulatie
referitor la Alecsandri, fiind redistribuitd lui Eminescu abia in
adoua etapi a constituirii mitului, etapa exegetici).

S. vezi si Idem, O teorie a secundarului, Bucuresti, Univers,
1997.

6. Idem, Triumful imperfectiunii, in ed. cit, p. 940. Definind
sintetic romantismul ca ,incercare a subiectivititii umane de
a face fatd unor fenomene ingemanate: expansiunea sferei de
afirmare a umanitatii si accelerarea ritmului dinamic al istoriei”
(p- 918), Nemoianu constati tocmai imposibilitatea realizirii
proiectului maximal, recognoscibil mai mult prin reactiile pe
care le-a provocat, de la ostilititi, la medieri si acomodari.

7. Termenul Biedermeier are la origini o caricaturd din
1855, reprezentind mediocritatea simpaticd i, chiar dupi
cincizeci sau optzeci de ani, cAnd a fost extrapolat pentru a
desemna artele utilitare din epoci (mobilier, picturd de uz
domestic, mod3) si-a pstrat detenta condescendentd, ironic
ingiduitoare, nostalgica. Extensia la literaturd a atras atentia
asupra ambivalentei semantice (dupd unii istorici ai literaturii
germane, desemna un curent, dupd altii, numai o perioads),
dar nu i-a schimbat regimul valoric. Cu exceptia unui sens
legitimator nationalist apirut in Germania nazisti (menit si
accentueze contrastul dintre literatura scrisi de autori avind
»radicini in piméantul natal” si modernismul ,degenerat”), care
insi l-a ficut, dup al doilea razboi mondial, greu frecventabil
din rezerve ideologice. Idem, Imblanzirea romantismului.
Literatura europeani si epoca Biedermeier, ed. cit. pp. 9 - 11.
8. ,condensiri ale experientei mentale”, ,«modelele umanes»
functioneazi adesea si ca eroii impliciti, dar i pe post de
cititori impliciti sau ca personaje alese de autor, devenind
astfel punctele centrale in opere literare si punti de legitura cu
realititile peisajului istoric”. Ibidem, p. 37.

9. Ibidem, p. 56.

10. Caius Dobrescu, Mihai Eminescu. Monografie. Imaginarul
spatiului privat. Imaginarul spatinlui public, Brasov, Editura
Aula, 2004.

11. Are dreptate Andrei Terian si-i reproseze lui Caius
Dobrescu tendinta de a confunda metoda cercetirii cu temele
operei comentate. Andrei Terian, Politicile ,imaginatiei”. In:

Roménia literari, nr. 17/2005, p. 11.

12. Thidem, p.9.

13. Ibidem, pp. 170 - 209.

14. Et passim.

15. Ibidem, p. 382.

16. Mihai Zamfir, Scurti istorie. Panovama alternativi a
literaturii  romine, Bucuresti, Cartea Romaneasci, Iasi,
Polirom, 2011, p. 253.

17. Ibidem, p. 251.

18. Nicolae Manolescu, Istoria critici a literaturii roméane. S
secole de literaturd, Pitesti, Editura Paralela 45, 2008, p. 383.
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