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Mecanica fluidului sau despre vocile scriiturii
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“Mecanica fluidului” or About the Voices of the Writing

This paper outlines a phenomenology of voice underpinned by Gheorghe Criciun’s notes in "Mecanica fluidului’.
[ have thus argued for his constant preoccupation with the visual scrutiny/voice dialectic. Despite the fact that in this
volume visual perception is reflected upon extensively, it is my our belief that the present remarks on the person-voice
relationship may stimulate a reconsideration of the critical reception of Gheorghe Criciun’s work.
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Raportati la intregul operei lui George Criciun,
publicarea in 2003 a volumului , Mecanica Fluidului” i
reeditarea’ lui in 2014 reprezinti mai mult decit un gest
editorial recuperator, ingelung aminat, din ratiuni care
tin de conjuncturi culturale speciale - asupra cirora nu
vom insista aici- §i mai putin de felul in care Gheorghe
Criciun si-a gestionat proiectele creatoare. Destinul
paradoxal al acestei cirti-album, (cici proza reflexiva
¢ dublatd de grafica autorului) constd in risturnarca
raportului intre cronologia scrisului si cea a publicirii
propriu-zise. Insd deschiderea i perspectiva pe care o
oferd asupra ansamblului ii contureazi mai pregnant
valoarea, salvind nu numai circumstante nefavorabile; ea
este partea care lumineaza retrospectiv intregul pe care,
in conditii editoriale firesti, nu ar fi putut sé—%anricipezc
in liniile sale de forta.

Stilistica lapidari a observatiilor, calitatea notatie,
tensiunea dialectici a organizirii textelor precum
si contrapunctul grafic (ceFe 36 de ,fguri incluse in
text”) nu constituie matricea germinativi a operei,
“ciorna” marcatd de ezitdri si imperfectiuni, inclusiv de
perspectiva abandonului sau a schimbirii de directie, ci
cadrul ei definitiv.

"Grandangular” reprezinti o suiti de 9 texte
experimentale,  fragmentate,  (re)construite  din

fragmente de jurnal in care ni se dezviluie o constiinti
intens reflexiva. In pofida notatiilor disparate, de la fise de
lecturd la micro-naratiuni autobiografice, problematica
raportului intre Trup si Literd si a f%rmelor de perceptie
reprezinti liantul i dominanta acestor texte. Mai mult,
coerenta acestora nu e un efect al unei gindiri sistematice,
stiintifice, des-trupate, cici drumul de la ipotezi la
concluzia mereu amanati e sinuos, arborescent, marcat
de repetitii (sursi de angoasd permanent3).

Caracterul confesiv al notatiilor nu transforma
textul intr-un autodenunt intrucit dimensiunea reflexiva
este privilegiatd. De altfel, valoarea de netigduit a acestei
cirti-album o reprezinti tocmai viziunea ne-sistematici
asupra lumii in relatie cu o constiinti care permuti cu
vioiciune intre reflexivitate (tentatia contrapunctului,
a conceptualizirilor, fie ele si sumare, provizorii) si
notatia experientei imediate, a contactului cu lumea si a
intelegerii filtrelor somatice ale acestui contact.

Pentru Gheorghe Criciun, menirea literaturii e aceea
de a rezolva toatd aceasti dialecticd, intr-o constructie
totalizantd, in care distanta intre timpul trairii, cel al
reflectiei si cel al scrisului isi pierde claritatea si conturul.
Mai mult, preferinta pentru fragmentar (la cote egale cu
aceea pentru formula definitiva, lucratd cu asiduitatea
si scrupulozitatea artistici cunoscutd a prozatorului
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brasovean) ¢ datd si de convingerea gradului superior
de verosimilitate al ebosei, al notatiei imediate, care
conservi adevirul senzatiei. Orice interventie ulterioard
¢ menitd sa-i amplifice contururile, ingustind somaticul
si lirgind relevanta gnoseologici a experientei triite,
pentru ci scrisul este, in definitiv, o formi de explorare,
interogatie alumii, o metodi si nu un divertisment (fie el
si superior) estetic.

Avem de-a face asadar cu o incercare de a gandi
trupul i raporturile sale cu lumea care, aparent,
privilegiaza dimensiunea vizuali a exploririi acesteia dar
care functioneaza in tensiune dialectici cu obsesia petru
perceptia auditiva si in special pentru voce. Chiar daci
intregul volum sti sub semnul hegemoniei vizualului,
fiind proiectat ca atare, observatiile fulgurante despre
voce se articuleazd neasteptat dar decisiv in corpul
reflectiei. O fenomenologie a vocii e prezentd in nuce
in ipostaze variate, dar care se aduni intr-o obsesie
recurentd — aceea a vocii intelese, paradoxal, ca semn al
prezentei trupului, dar si ca instriinare de acesta.

Alexandru Musina identificd* sase cuvinte cheie
pentru intelegerea operei lui Gheorghe Criciun:
sintaxa (izomorfismul intre sintaxa lumii si sintaxa
limbii), fotografia (care ar reprezenta morfologia si
semantica), rescrierea (resemantizarea), corpul, autorul
si singuritatea. Cele sase cuvinte explici metonimic
ccntra%itatea acestor teme atit in practica prozatorului,
cit si in intimitatea gindirii eseistice, desi cele doud
dimensiuni ale scrisului se intlnesc in maniera tipici
prozei postmoderne.

Pentru Gheorghe Criciun vocea reprezintd punctul
in care trupul se intilneste simultan cu lumea i cu
literatura: ,Raporturi cu vocea. Perfecta dedublare. In
clasd, la catedrd. Vorbesc cu congtiinta sint ascultat de o
multime si vocea se desprinde de mine, desi ¢ o voce in
care continuu si gindesc, dar eu riméin undeva inapoi,
neputincios si mirat, cu teama ci aceastd voce ar putea

resi, m-ar putea face de ris. Daci ea nu va fi in stare,
iga un moment dat si cupleze la fluxul mental? Asta ar
fi o catastrofi™. Secventa citatd ilustreazd caracterul
ambiguu al vocii: materiald si imateriald in acelasi timp.
Desi existi o mecanicd somaticd (structuri, organe)
care lparticipzi la producerea emisiei sonore, cauzalitatea
fiziologica nu-i cuprinde integral modul de existentd.
Atributele ei (timbru, intensitate, indltime etc.) depisesc
sfera fiziologicului, iar vocea devine corpul gandirii, dar
si alteritate.

Prin urmare, vocea nu ¢ doar o “fereastrd” a gindiri,
pe care o disemineazd, punind-o intr-o ecuatie social* si
comunicind-o celorlalti si nici micar un filtru al acestea.
Cici gindirea nu se poate livra "in stare purd’, lipsiti de
orice determinism senzorial si de incircitura tonului
si a vibratiilor care o fac posibili dar care ii descoperd,
mai ales, caracterul instabil, relativ. Vocea reconstruieste
si resemnificd nu numai limbajul, ci si persoana, avind
in egald misuri libertate in raport cu aceasta. De aici

provine aceastd forma de "contemplatie miratd’, in care
vocea “trideazd” persoana si comunica alfceva decit ea,
potrivit unor legi obscure ale organizirii senzoriale ale
fiintei.

Pe de altd parte, aceastd angoasi a "dedublirii’, a
despartirii de propria voce poartd si sugestia dimensiunii
sociale a simturilor. Vocea e purtitoarea unei orchestratii
complexe a persoanei in fata celuilalt, ciruia cauti
sa i dirijeze si in ultim instantd s ii dicteze felul in
care acesta trebuie si ii recepteze prezenta — asadar un
instrument al seductiei care ar trebui si comunice cu
docilitate intentiile subiectului si care il obliga pe celilale
sa il priveascd sau s il auda in felul dorit de se(ﬁlcétor.

Trupul e situat asadar in afara vocii, intrucit e
altceva decit acesta. Adusd in sfera logosului vocea e
instrumentalizatd, privatd de dimensiunea ei fizici, asa
cum rimas in exteriorul ei, trupul e redus la o visceralitate
insuportabild, la fel ca in urmitoarea notatie: ,Imi
imaginam (...) un om triind cu toate organele afari, la
vedere. (...) S-ti vezi ficatul palpitind, zvicnetul violent
al venelor, viscerelor, intestinele invelite in subtirile lor
membrane de grisime, si-ti vezi inima! S3 auzi zgomotul
acela de organism in mers, acea simultaneitate galactici
de sunete si murmure defazate, cu iniltimi si timbruri
diferite. Ah, ce spectacol insuportabil, de-a dreptul
inuman™. Prin urmare, propria existentd e posibild
citd vreme simturile sunt orientate in afara trupului si
alcituiesc tot acest instrumentar complex de apropriere
alumii, pastrind intactd, secretd, "zarva” propriului trup.

Luarea de naturd sinestezici, in care, paradoxal,
vizibilul isi disputd inthietatea cu andibilul, dar aceasta
tocmai pentru ca modul de organizare al spatiului insusi
este destinat acestui efort al fiintei de a patrunde in
intimitatea senzoriald a materiei amplificind limitele
fizice ale organelor de perceptie: ,Situatii, imagini,
porniri i intuitii pe care nu le duc niciodati la (bun)
sfargit. Descrierile mele oprite aproape intotdeauna
inainte de a intra sub coaja ogiectelor. Antropomorfizare
fragili, precara, accidentald. Lucruri, sensuri ce trebuie
sa treacd in poveste, in basm, in simbolic. Diseminare
corporald, dar asta ca si cum ochiul ar gutea deveni
microscop, laser, iar urechea un foarte fin aparat de
inregistrare a unor sunete pe care apropoape nimeni
dintre oameni nu le aude, nu face efortul si le perceapi.
Aceste sunete sunt fondul, aceste sunete sunt prea
usoare”.

Reflectia asupra vocii instriinate de trup este
recurentd, stiruitoare. ‘Grandangular 8” se deschide
cu urmitoarea interogatie: ,Ma uit la ceea ce scriu si
ma intreb: aceasta si Ee vocea mea? Am folosit anume
cuvintul «voce» pentruciel trimiteimediat la respiratie,
la soma”. Prin urmare, scrisul e suprapus cu vocea, iar
lectura este, de fapt, auditie, ca si cum scriitorul se aude
pe sine vorbind cu o voce striind, proprie scriituri, (fe
care nu o mai stipaneste si nu o mai recunoaste ca fiind a
sa. Stranietatea (!) pasajului pune in ecuatie ambivalenta
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scriiturii, care pleacd din trup si se re-intrupeazi ca voce,
dar distinctd, alienatd. Insi paradoxul acestei legituri
intre scriiturd si voce constd in reducerea opozitiei intre
permanenta si materialitatea literei scrise, care exclude
prezenta subiectului si realitatea ontologici a vocii, care
¢, In acelasi timp trup si negare a trupului, intrucit se
poate dispensa de acesta si {i poate supravietui.
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