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ansul in fafa oglinzii performat de
Alice Vomescu marturie amanata,
ingropata, la LD, Sirbu, pentru Mircea
Mihiies gen funerar, ale cirui ultime cuvinte sunt
primele fraze ale epigrafului, jurnalul intim
romanesc are o istorie sinuoasd, receptarea sa criticd
osciland intre mefienta ori desconsiderare a genului la
G. Cilinescu, scepticismul si reticenta lovinesciana,
entuziasmul critic al lui Eugen Simion si, in cele din
urmd, corectitudinea critic a lui Nicolae Manolescu.
Eugen Lovinescu este vehement in refuzul,
principial, al admiterii jurnalului intim ca o potentiala
forma de literaturd, cu posibile propensiuni estetice. In
istotia sa literard, analiza autorilor eludeazi de obicei
biografia, asezand in prim plan opera. Confesiunea,
autobiografia, jurnalul intim, epistola, materialul brut,
neprelucrat, fard finalitate artistica, nu pot fi
considerate literaturd. Literaritatea este conditionata de
intentionalitatea artisticd. Plasticitatea involuntara
clamata de Negrici ori elaborarea inconstienta de care
votbeste Mircea Mihaies, care ar justifica o abordare
cvasiliterard a genului, ar fi fost de neconceput pentru
criticul interbelic. Despre incercarile autobiografice ale
lui Panait Istrati Lovinescu scrie, circumspect: ,,Omul
lnereazd cun indiscretie la o antobiografie de un interes strict

intip; relatiile familiale, avatarele unei cariere aventuroase,
buletinul sanatati, raporturile, convorbirile, corespondenta
Dparticulard apartin unui domenin care nu poate deveni literatura
decat prin elaborari si eliminari, prin abstractizare i
impersonalitate artistica i

Refuzul blograﬁsmului este si refuzul subiectivitatii.
Desconspirarea vietii intime este permisa in cadrul
familial, nu si in cel pur si aseptic al literaturii.
Conceptia restrictivda a lui Lovinescu reprezinti o
reactie voalata la caracterul hibrid al literaturii
pasoptiste si romantice in general, si o raliere la
principiul modern al purititii genurilor. Ideea de
literaturd implica o elaborare indelungatd a materialului
brut. Materialul prim poate porni de la biografie, care,
ptin prelucriti atente si printr-0 pronuntatd constiinga
de sine a autorului, poate deveni literatura. In acest caz,
biografia este un element secundar: doar o premisa
pentru actul literar propriu-zis.

Reticenta calinesciand in ceea ce priveste literatura
subiectivd In general si jurnalul intim in particular este
deja un loc comun al gandirii critice. Dinicu Golescu
este, in Insemnarile sale, ,naiv®, | rudimentar”; , neaos .
Impresiile de calitorie ale lui Vasile Alecsandri se
salveaza, nefiind ,,un simplu jurnal, ci un sistem narativ pe
principinl Decameronului®®. In Amintirile lui Creanga nu
este, din fericire, ,nimic individual, cu caracter de confesinne
ori de jurnal™. Nicolae lorga face tisipd de talent in
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memoriile sale. Jurnalul lui Jean Bart e un fals jurnal.
Cel al Hortensiei Papadat-Bengescu nu prezinta interes
ca gen literar, fiind interesant mai ales pentru
psthologia si fiziologia femeii. Despre insemnarile lui
Titu Maiorescu existd, in marea Istorie, foarte putine
precizdri, legate mai ales de valoarea documentari a
acestora.

In mod cert, pentru critic jurnalul intim nu este un
gen care merita o analiza serioasd. Jurnalul intim este,
in viziune calinesciana, o prostie. Pe de altd parte,
criticul nu se fereste, in mini-monografiile sale din
marea Istorie, sa aglomereze detalii biografice uneori
derizorii §i care aspird la exhaustivitate, fapt care indica
cel putin o deferentd a criticului fatd de biografia
autorului de literaturd. Cilinescu este convins, alituti
de Saint Beuve si Taine, cd informatiile precise si, daca
se poate, exhaustive cu privire la viata unui autor, de la
clemente genealogice pand la lectutile efectuate de-a
lungul vietii ori la cauzele estimate ale mortii, pot
lumina anumite aspecte ale operei acestuia. "Aceste
informatii impreuna cu alte racursiuri ale sferei
interioritatli, modulate in zona jurnalului intim, nu
acced la zona privilegiatd a jurnalului.

Aversiunea fatd de specia jurnalului intim ca
aglomerare informd a elucubratiilor si a platitudinilor
de tot soiul este inexplicabild la Calinescu si din unghiul
propensiunii criticului pentru cdutarea esteticului in
specii periferice ale literaturii, care nu ca finalitate
producerea unor reverberatii literare, ci doar
comunicarea inteligibila a unui continut. Sunt supuse
analizei critice scrisori, documente, atticole,
discursuri,etc., pentru a oferi o imagine globala asupra
activitatii unui scriitor, dar si pentru a sublinia valoarea
esteticd a unor semanteme. Acelasi statut de corp
periferic al literaturii, cu potential estetic, ii este insa
refuzat jurnalului intim.

Acestia i-ar lipsi virtutile literaturii adevirate care
sunt, la Calinescu si la Lovinescu, unitatea, sfericitatea,
obiectivitatea etc. Totusi, Calinescu nu este atat de
intransigent precum Lovinescu in judecarea literaturii
confesive. Daci atinge obiectivitatea, un jurnal intim
poate fi supus analizei. Astfel se intampla cu Interior al
lui C. Fanteneru, despre care Calinescu scrie: “Aeesta ¢
Jurnalul intim al evrenlus, obiectiv 5i deci interesant esteticeste
Existd agadar posibilitatea mantuirii estetice a
jurnalului, tot pe calea obiectivitatii, care va salva si
fragmente din literatura feminind. Cand sunt puse sub
lupa criticului memori, atitudinea se modifica. Acestea
pot intra pe poarta cea mare a literaturii. Explicatia este
simpld: jurnalul intim are un caracter brut, neprelucrat,
far intentia artisticd este, de cele mai multe ori,
subordonatd sinceritatii biografice. Memoriile au in
comun cu jurnalul i intim caracterul de confesiune, ins,
prin distanta temporald intre evenimente si
consemnarea lor, este implicatd automat o minima
prelucrare si ordonare a materialului, fapt care le
conferd acestora 0 mai mare unitate $i coerenta.
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Atitudinea criticilor fata de literatura feminina este
la fel de sceptica si de reticenta ca si in cazul jurnalelor
intime. Eugen Lovinescu este cel care a canonizat
romanele Hortensiei Papadat-Bengescu si i-a creat
acesteia imaginea de ctitor al romanului romanesc.
Pand in acest punct, demersurile sale critice ar putea fi
considerate ca o pledoarie pentru literatura feminina.
Totusi, in mod paradoxal, sctiitoarea creste in ochii
mentorului ei pe masurd ce se indeparteaza de natura
ei feminina, manifesta in primele romane.

Evolutia romanelor Hortensiei Papadat-Bengescu
de la subiectiv la obiectiv este privitd ca o hartd a
liniilor evolutive ale intregii literaturi romane. Primele
romane sunt excesiv de litice, ca orice literaturd scrisa
de femei. Scriitoarea devine originala, dupd Lovinescu,
in momentul In care dubleazd dimensiunea liricd cu
una analiticdi. Cu toate ci este femeie, Hortensia
Papadat Bengescu are, In literatura, o atitudine virild,
care o salveaza: Degi materialul este exclusiv feminin,
atitudinea scriitoarei rdmane, asadat, bdrbdteascd, fard
sentimentalism, fard duiosie, fard simpatie chiar, pornitd din
setea cunostintii pure §i realizatd, cou eliminarea dulcegaries, prin
procedee riguros stiintifice, ceea ce-i constituie o notd diferentiald
Jatd de intreaga literaturd feminind.”* Astfel, literatura
Hortensiei Papadat-Bengescu este tratatd ca o exceptie
de la regula literaturii feminine minore, minatd de
litism, edulcorare, intimism etc. Sctiitoarea este
apreciatd tocmai pentru devierea de la natura ei
feminind, prin triumful obiectivitatii si al virilitatii in
operele ei de maturitate. Cazul Hortensiei Papadat-
Bengescu nu este o exceptie. Mai multe scriitoare sunt
judecate de Lovinescu in acelasi mod si prin acelasi
filtru restrictiv. Constanta Marino-Moscu publica
volumul Tulburea, volum barbatese, care confirmi
virilizarea talentului seriitoarei””. Poezia Elenei Farago nu
reuseste sd se salveze prin virilitate, ci e tipicd pentru
literatura feminina de wmbre si goapte.

Daci la Garabet Ibriileanu Cilinescu observa si
combate apriorismul judecdtii critice, insuficienta
abordare a faptei literare in cronologia ei, excesul de
teoretizate in dauna analizei propriu-zise, el executd
acelasi gest in judecarea literaturii feminine de pe
porzitii teoretice, emitand un postulat in lumina caruia
va fi pusa In discutie opera, urmand ca aceasta sa-l
confirme sau sd-l infirme. Postulatul distinge doud
structuri literare feminine: prima exaltd maternitatea si
fericirea casnicd, a doua senzualismul si cdutarea
aventurii erotice: Tteratura feminindg are doud aspecte ce se
pot reduce ugor la unitate: sunt femei de tipul moral, care cinta
inbirea de copui, virtutile casnice §i civice §i dragostea ca o
institutie, mai rar insd patria, aceasta fiind o idealitate, |...] sunt
in sfargit femei de tipul curat fiziologic, cum era Contesa de
Noailles, care cantd fard acoperamant dorinta de impreunare,
aspiratia de a fi inbitd de barbat 5i bucuria de a tri trupeste.”*
Mai depatte, reductionismul mizantropic® cilinescian
instituie terestrul, contmgentul, ca spatiu de miscare a
femeii in literatura, pe cand sondarea metafizicului,
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raspunsul la marile Intrebdri ar fi propensiunea
barbatului scriitor. Patria, reprezentand o idealitate, e
dincolo de puterea de intelegere a femeii. Calinescu nu
se distanteazd prea mult de Lovinescu, care aprecia
literatura Hortensiei Papadat-Bengescu  pentru
obiectivitatea ei, pentru eludarea lirismului feminin
vaporos si, nu in cele din urmd, pentru atitudinea ei
virild- atribute care o distingeau pe scriitoare de restul
literaturii feminine si, finalmente, o salvau.

Chestiunea unei diaristici feminine romanesti
este asadar dublu conditionatd din punct de vedere
critic: in primul rand pornind de la judecitile si
prejudecatile critice legate de valoarea literara nuld sau
cel putin suspectd a jurnalului intim, in al doilea rand
din cauza mefientei critice fatd de literatura scrisa de
femei. Conceptul de literaturd feminind, pus in
circulatie de G. Calinescu, a determinat receptarea
operelor unor scriitoare prin filtrul restrictiv al virilitatii
literare. Canonul literar romanesc este un canon prin
excelentd masculin; abia in ultimii ani lucrurile au
inceput sa se modifice prin detabuizare si demistificare
a componentei feminine a literaturii. Din corpusul
diaristicii feminine romanesti ar putea face parte:
jurnalul Tuliei Hasdeu, copilul precoce al literaturii
feminine, jurnalul cioranian al lui Jeni Acterian, cel al
Mariei Banus, inca neviciat de adeziunea pernicioasd la
literatura realismului socialist, diaristica lui Alice
Voinescu, a loanei Em. Petrescu, a Ninei Cassian,
Gabrielei Melinescu, a Monicdi Lovinescu, si lista ar
putea continua. Un astfel de demers ar fi necesar atat
pentru punerea in discutie a unor prejudecati
invederate, cat si pentru contributia necesard a
jurnalelor feminine la un canon literar extins.

Pentru agregarea unei diaristici feminine in
corpusul vast al jurnalelor intime romanesti pledeaza
nu atit o utopicd scriiturd feminind edulcoratd si
vaporoasa, cat mai ales o relativd omogenitate si unitate
manifeste la nivelul imaginarului acestor opere. Printre
constantele acestui tip de imaginarul ar putea figura:
dimensiunea resemantizatd a sacrului, receptarea
alteritatii minimale ca dublu noetic, fenomenul,
frecvent, de hipertrofie a eului si atrofie a istotiei,
impreuna cu reversul siu: estomparea dimensiunii
personale prin intruziunea brutala a istoriel mari,
refuzul istoriei si reculul in interioritate, atitudinea fata
de limitele impuse sau autoimpuse, metafizica sexului
si a mortii, atitudinea fata de culturd, literatura si
literaturizarea s.a.m.d.

Din unghiul acesta se va opera decupajul operelor
feminine din cadrul vast al jurnalelor intime romanesti.
Problema trebuie sa fie pusa dincolo de polarizarile
clasice intre obiectivitate/subiectivitate, feminin/
masculin, sensibilitate/vitilitate etc., dar si dincolo de
superstitiile unei falocratii sau a unei ginecocrati, care
ar fi (do)minat spatiul literaturii, generand interpretari
deviante.
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