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Consideratii teoretice: elitd — elite — elitism

Intr-o acceptie comuna, canonicd, prin elitd

(politica, religioasd, culturald etc.) se intelege ,,ceea ce
este mai bun, mai ales”, definitie acceptata si difuzata
de majoritatea enciclopediilor in uz.

Istoria termenului se regdseste incepand cu
Antichitatea. Herodot, luand in calcul diferitele specii
de guvernimant, face apel la elite ca parte restransd a
unei natiuni sau societdti, implicate in guvernare.
Protagon1§tn sai (Om;m— partizan al democraties,
Megabysos — adept al oligarbier, aristocratiei st Darins
sustinatorul zonarhiei) sunt tot atatea forme particulare
coalizand 7 nuce o prima taxonomie a elitelor. Dupa
Herodot , elitele nedegradate (idee de actualitate si astdzi |)
se pot regisi doar intr-o democratie neconditionata.
Orice exces conduce la pervertirea modelului.

Modelul platonician, in care isi regisesc ,,urmele”
teoriile mai noi, deconstructiviste, ate in vedere, si el,
un sistem elitist implicat in conturarea ideii de
Republica. Efitele propuse de Platon sunt, deopottivd,
persoane superior dotate si educate in spiritul ideii
clitiste de stapanire si exercitare a putetii. Dupd Platon,

ar exista si o prima divizare a elitelor: conducatorii
statului reprezentati de filosofii regi; conducatorii
militari reprezentati de elitele razboinice si elitele
claselor de mijloc (artizani, fermieri, vanatori etc.).
Sistemul propus de el, chiar daci imita modelul — static
— familial (tatd-mama-copii), nu exclude implicarea
constienta a elitelor in gestionarea si, mai ales, in
cootdonarea vietii in/din Republicd. S nu uitim nici
faptul ca omul pohtlc propus de Platon in dialogul cu
acelasi nume, este un ptim model actional al elitismulus.
Acest model isi probeaza functionalitatea si in varianta
propusa de Aristotel. Pentru Aristotel, elitele pot fi
implicate, prioritar etic, in decizii bune sau proaste, sau
in alti termeni, in decizii morale sau practice. Pericl, ca
exemplu, reprezintd chintesenta acestui model elitist.
Zoon politikon-ul aristotelian nu exclude acceptarea
deciziei etice ca o posibili manifestare a autorititii
elitelor. Odata cu aparitia crestinismului intrdm in
contact cu un zodel elitist asumat mai ales din perspectivd
eticd, religioasd $i ancorat in structuti sociale dinamice i
mobile. Departajarea elitelor se reduce la o alta ecuafie:
cel bun si drept este, de fapt, cel bogat i singurul in
mdsura sa isi proclarne si sd-si asume titlul de ,ales”.
Eliberarea de privilegiile conferite de avere conduce la
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instaurarea unui model  practic  permanent de
deconstruire si reconstruire a efitei. De regula, regele
platonician sau cel aristotelian se converteste in
crestinism intr-o e/ifd in care dimensiunea aristocraticd
este de facturd eticd, morala, inspirata si sustinuta de
divinitate.

Intr-o prima definire a e/z'tez', aceasta ar trebui
inteleasd ca fragment al sectiunii dominante a unei
forrnat1un1 sociale care exercitd / pretinde conducerea
pohtlca, sociald, culturald, in virtutea unor calitati de
excelentd (carisme) asumate, despre care se presupune
cd apartin, in exclusivitate, aceluiasi esantion'.
Adevaratele teorii despre rolul elitelor in viata sociala,
culturald, politicd se contureazd abia o dati cu
implicarea programaticd a acestora in revolutiile
burghezo-democratice. Este momentul care marcheaza, de
Japt, trecerea de la elitd 1a elite si elitism.

Pentru un teoretician ca T.B. Bottomore’, e/ita este
infeleasd ca grup ce detine puterea, ca ,minoritate”
dinamic organizati, opozabﬂa masei dezorganizate si
amorfe. Rolul ei este unul dominator. Exvelenta pretinsd
de elite tine de relatia de dominatie instaurata intre ea si
mase. Un teoretician ca V. Pareto’ deplaseaza sensul
elitei spre sociologic, insistaind asupra calitatilor, a
excelentei pretinse si probate de e/t in diverse domenii
de activitate (politicd, culturd, religie, social etc.).
Conjugarea aptitudinii cu insusirile personale confera
elitei dreptul la performanta si, implicit, la guvernarea
politicd, intelectuald etc. Fiind un proces dinamic,
elitismnl are la bazd principiul crcnlatier elitelor, inclusiv
relatia recesiv / centru.

Pentru G. Mosca', dlasa politicd este echivalenta elite,
inteleasd ca un fragment social su generss, bazat pe
legaturi (de rudenie, de interese, culturale etc.) care
asigurd unitate de gandire si de actiune. In viziunea lui
C.W. Mills’, elitele sunt fragmente de putere care domind
polisul. Ceea ce particularizeaza Mills este conceptul de
elita puterii $1, indirect, relatia dintre Jider si aristocrat. In
societatile moderne, democratice, existd, asadar, elite
(lideri) politice, mari capitalisti, sefi militari etc. ale caror

interese coincid in anumite circumstante. La baza elitei

se afld un raport de similitndine intre membrii el
recunoscut in relatii personale, oficiale sau In afinitati
psihice, politice etc. Potrivit lui C.W. Mills, elitele se
definesc ptin elitism ca unitate de putere care domind
societatea.

Ideea se recunoaste si la R. Aron si G. Rocher, in
acceptia carora e/ita este datd de suma elitelor aferente
functilor esentiale in societate’. Din aceastd
perspectiva, e/itele sunt constituite din lideri asumati ca
administratori guvernamentali, manageri tehnocrati
etc.,

In baza acestor teotii acordate, vom incetca o
departajate a elitelor romanesti in functie de sistem
(socio-politic, cultural, de guverndmant). Intr-o prima
etapd, putem vorbi despre elite canonice (traditionale),
boieresti, religioase, intretinute de mostenirea titlului,
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rangului si / sau averii; elite economice, a caror autotitate
este alimentatd de averi (bunuri) si sunt reprezentate de
bancheri, industriasi etc.; elite tehnocratice sustinute de o
autoritate garantatd prin competentd, ‘avind ca
reprezentanti inalti functionari, administratori etc.; e/ite
carismatice, avand corespondent in impactul pozitiv,
hipnotic, asupra maselor (,,vedete”, ,actori” sociali,
politici etc.); elite ideologice, confirmate de persoane
implicate in definirea, difuzarea si prezentarea unor
ideologii (propagand1§tn') si elite simbolice - prototiputi si
promotori ai unor valori, calitati ori modele de viatd. Se
recunosc in aceastd ultima categome artisti, sportm,
sotii / mame de oameni politici etc.

Teoreticienii romani, de la Camil Petrescu’ la
Lucien Constantin®, opteaza si ei pentru reducerea e/itei
la o categorie restrinsa cu acces la exercitarea puterii
(politice, administrative, culturale etc.) si influentarea
ori, dupd caz, manipularea ,varfului” sistemului, cu
scopul de a mentine sau de a cistiga / recistiga
puterea. Dintre calititile investite in modelul actual
actional-romanesc al elite” pe primul plan s-ar afla
experienta politica, prestigiul, statutul, varsta, sexul,
profesia, trasiturile psihice generate de motivatiile
politice si de dorinta de a reusi. Modul de pliere al
elitelor pe anumite structuri sociale (marxiste, liberale,
conservatoare etc.) este, de reguld, unul conjunctural,
justificat ca finalitate platonician-aristoteliand si
crestind: oral ori imoral. Teoriile mai noi, postmoderne,
mizand pe transparentizarea democratiei §i pe
participativitate fractal-recesiva, conferd noilor e/ite
insemne tipice antielitiste (cultura pop, fordism, cultura
minoritara etc.).

La un prim survol conceptual, e/tismul implicd o
relatie de fortd intre varf si baza, relatie in care elita(-cle)
pretind(e) dreptul de control direct san indirect asupra
masselor. O relatie care-i descrie pe cei care produc
deciziile, dar 1i prescrie si pe cei care, in mod paradoxal,
sunt separati de mase. Consider ca orice tentativi de a
desena neutru aria de cuprindere a acestui concept este
inadecvati. In optiunea mea, procesul presupune, in
primul rand, scoaterea la luming a prototipurilor
ideologice si nu simpla reproducere (descriere) a lor.
Numai dintr-o atare perspectivd, acest proces analitic
va dezvalui dinamica distribuirii §i limitarii puterii.

Elitismnl ca ideologie politicd are In vedere perioada
de dupi revolutiile burghezo-democratice, in care intra
in ecuatie concepte ca democratie si om comun. Presiunea
Jtiraniei  majoritatii”, amenintarea la  adresa
individualitatii au fost eludate de 1deologiile mai noi
(marxiste, socialist-comuniste etc.), care vizau 0 anume
stazd sociald sau chiar disparitia claselor sociale.
Teoreticieni precum G. Mosca, V. Pareto, R. Michels,
readuc In prim-plan prioritatea eht1smulu1 demonstrind
cd o societate fara clase sociale nu este poslblla Mosca,
spre exemplu, apeland la argumente istorice, insistd
asupra ideil ca societatile au fost si sunt conduse de et
(lideri) chiar si atunci cand, aparent, majoritatea
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conduce. Ideea, comuni de altfel si sociologilor Pareto,
Mills sau teoreticianului roman C. Petrescu, conduce la
formularea , legii de fier a oligarhiei”. Functionalitatea
la nivel societal, organizational, se regase§te in
concentrarea puterii in mainile elitei, o categorie echivalentd
Ubermensch-nlni. Elitele conduc lumea, au condus-o si o
vor conduce intotdeauna, considerd Mosca si Pareto.
Partial, aceastd teorie va fi confirmatd de 1deolog1ﬂe
secoluhu al XX-lea, fic ele de stanga sau de dreapta.

Elitele politice si modernitatea romaneasca

Mecanismele moderne de construire si (de)construire a elitei
politice romdnegti evidentiazd faptul cd destinul modernitatii
romanesti este un construct politic realizat cu | de elite.
Initial de sorginte traditionald, elita romaneascd se
,modernizeaza” prin acordarea intelectual-politica cu
ideea europeand. Elitismul romanesc rimane un concept
capabil si ofere argumente in sprijinul celor ce ii
atribuie rolul decisiv in viata politicd, culturald,
€CoNOMica.

Fird a disparea (prin disipare / inlocuire sau prin
alte forme de interventie brutald) elita z‘mdzz‘zoﬂa/a,
recunoscutd §i in / prin noua generatie formatd in
Occident, se deschide intelectual, politic, industrial citre
modelul occidental. Revolutiile de la 1848 creeazd un
cadru favorizant noi elite (de factura in primul rand
intelectualal);

Structura modernitatii romanesti, cu tot ceea ce
comportd aceastd confruntare agonic-constructiva
intre fraditie i noutate, va fi sustinutd, politic, prin / de
confruntarea elitelor traditionale cu noua elita progresista,
modernd | Este vorba de asaltul formelor europene asupra
fondului autohton.

Tabloul istoric pe care il propunem spre analiza
este, de fapt, un puzzle cu un desen bivalent. Fondul
acestui puzzle il constituie reteaua de evenimente
istorice cu puncte nodale in: revolugnle de la 1848 din
Moldova s1 Tara Romaneascd; Unirea Principatelor;
transplantarea unui model de guvernare occidental,
finalizat prin adoptarea Constitutiei din 18606;
Independenta  Romaniei  (1877-1878);  Regatul
Romaniei ca Principat (1881-1914). Forma (ca proces
dinamic) se refera la disputa dintre e/itele traditionale si
cele moderne. Crearea celor doua mari partide in primul
deceniu de dupd adoptarea Constitutiei (Partidul
National - Liberal 5i Partidul ~ Conservator) lanseaza
perspectiva e/itei de a finaliza proiectul romanesc
modern. Schimbarea digresiva a ,miscarii inainte” pe
Jondul unei contingente consensuale (sub forma unor
diferentieri doctrinare intre exropenisti si traditionalisti -
curente ce se vor manifesta pana spre cel de-al doilea
rizboi mondial, ori chiar si dupd, in varianta
protocromsmuluﬂ - sub forma unor doctrine de esenta
liberald| neoliberald sau conservatoare) stabileste dlferenta
de ritm a e/itelor romanesti.

Nu putem vorbi insd de compromisuri / imitatii, ci,

mai degrabd, despre un proces firesc, organic, in care
elita romaneascd va ramane ,prinsd”, sub menghina
presiune - opresiune (istorica, politicd, economicd),
intre faliile unei tectonici conjunctural-istorice.

Intre Razboiul pentru Independenta si Primul
Razboi Mondial, elita romdineasci se va consolida, in
principal, politic. Noua eliti romaneascd va fi un construct
simbiotic, atat cu reflexe aristocratice, cat si cu nuante de
tacturd moderna. Acesta este modelul care va domina i
intervalul interbelic. Ca atare, nu mai este nicio surprizd cd
matile personalititi culturale vor i, In egald masura, mari
personalitati politice, asumandu-si aceastd dimensiune in
mod deliberat!

Fenomenul de consolidare al elitei romanesti se incadreaza
pragmatic in tiparul modern al societitii romanesti
burghezo-modernizate. In ceea ce priveste structura
sociald 2 Romaniei, urmand modelul instaurat inaintea
Primului Rizboi Mondial, aceasta va rimane in
continuare marcatd de faramime ca formi sociala
majotitara. Elitele culturale enropeniste si cele traditionaliste
(alaturi de cele care mizau pe a treia cale — agrariand) vor
opta si ele pentru instaurarea unui model sincronizant.
Convertirea e/itelor culturale in elite politice este un proces
dinamic, firesc, actionand pe un fond politic
parlamentar permisiv, marcat de participarea deplind a
tuturor cetitenilor la viata politicd si de consultare
democratica prin alegeri corecte. Acest fond permisiv,
democratic nu a schimbat, insd, ecuatia sociala
generald: taranii riman mai departe o masa difuza (cf.
situatia analfabetismului din anii 1918-1940), pe cand
eitele opteaza pentru o consolidare a pozitiilor lor
oligarbice. Elita liberald, in special, ori cea wmdustrial-
tehnocratd, si-au consolidat pozitia obtinand puterea
politica in intervalul 1922-1926.

Pentru elitele liberale, politica era doar un mijloc ,,de
a produce onoruri si bogitii in contul celor ce au
abilitatea de a invarti tot ce tinea de cea mai mare i mai
vasti industric 2 Romaniei™. Ritmul (industrial,
financiar, economic) impus de elita liberali modetniziri
romanesti a avut ca finalitate clacarea conservatorilor,
incapabili a se adapta acestui ritm dinamic. Elita
economicd liberald se suprapune Insd elitei polituce liberale.
Pottivit bilantului sitnatiunii, 1.C. Bratianu' afirma cd
Hunii de buna credintd luand aceastd noud societate
drept o clasd o numesc burghezie sau clasé de mijloc
() nu este o clasd, ci o societate nouda”. Conducerea
politicd revine, o/zgar/yzv, Bratienilor care-si vor
consolida rolul de e/ita politica. Potrivit lui A. Bellesort”,
Hin leaganele noastre tipa ambitiile micilor viitori
Britieni §i nu ma voi mira daci societatea romand va fi
constituitd aproape in 1ntreg1me din politicieni”.
Afirmatia sa se verificd in masura in care linia de
separare a elitelor culturale, economice, industriale de cele
politice devine tot mai estompati.

Elita national-tardnista, venita la putere in 1928, va
Incerca o contrabalansare a puterii elitei hiberale. Apeland
la o forma hibtidd — elita traditionala & elita modernd —,
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national-taranistii, pe un fond agrar autohton ,
incurajand investitile straine, vor incerca si
destabilizeze oligarhia  industrial-financiard  liberald.
Perpetuarea contextului agonic despre care votbea
lorga atrage si implica elitele liberale $i pe cele national-
taraniste intr-o disputa cu vadite cfecte industrial-bancare,
in primul rand.

Majoritatea istoricilor” considerd lupta pentru
castigarea puterii politice drept o confruntare mascatd,
lasata 1n plan secund, in favoarea unei dispute
economice. Cu o mentinne: politicul si industria, finantele si
economia an (inter)relationat.

L concluzie, modernitatea romaneasca ramane consolidata,
in esentd, de catre elitele traditionale si moderne, fapt reconfirmat
§i de un tablon de familie al elitelor romdnesti, in care elitele
(stiintifice, cele din domeniul matematicii, din
domeniul tehnicii, din cadrul stiintele economice,
cercetarilor geologlce stiintelor biologice, geograﬁel
stiintelor medicale, economice, sociale, istoriei,
§t11ntelor juridice, ﬁlosoﬁe1 artei, sculpturii, picturi,
muzicii, filmului, teatrulu) se angajeazd, deopoirivd, ca
reprezentanti ai vietii culturale, economice, sociale, dar i ca
oameni politici.

Abntielita politicd romaneascd

Intr-o acceptie comund, spatiul orwellian al
Europei centrale si de sud-est este un tetitotiu in care
modelul democratic - egalitar si liberal al Luminilor -
esueazd, acutizat de actiunea substratului, a reziduurilor
de mentalitate (bizantin-otomana oti arhaic-rurald), de
fetisizarea ratlonalitatii birocratice, dublate de
proliferarea paralela a retelelor clientelare de trafic de
influenta. Modelul corupt al unei modernititi esuate
este plasat sub semnul hibridului, al contradictiilor
dintre aparentd si esentd. Optind pentru inventarul
unor atari reziduuri pOhthC culturale, economice (care
deformeazd modelul occidental al modermta;n sau
care i se opun cu incaptanarel), ne raliem optiunii
potrivit cdreia proiectul modern romanesc a esuat
tocmai din lipsa unei traditii democratice, a
reciprocitatii de drepturi dintre conducdtori si condugi. Pe
scurt, din cauza instaurdrii unei relatii instabile intre elita
traditionald - novelitd [ contraelitd/ antielitd - cetdtean
(muncitor). Pervertirea institutiilor prin remanenta
retelelor premoderne de putere si persistenta regulilor
informale in raport cu cele formale acorda novelitei — Big
Brother-ul elitei traditionale - un statut agonic de luare in
posesie a arterelor vietii publice-politice, culturale
si/sau economice. Reziduurile religioase, secularizarea
mult intarziatd si incompletd a societitilor sud-est-
europene, unele valori si atitudini considerate
incompatibile cu modelul occidental al modernitati,
perpetuarea unui sistem administrativ optesiv, arbitrat,
incontrolabil si ineficient, persistenta unei gandiri de
tip mitic in discursul identitatii colective, ruptura dintre
sat si otas, deficitul de dezvoltare al zonelor rurale —
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sunt tot atitea cadre pe/in care antielitele si-au
consolidat si sustinut prterea politica.

Cu mentlunea ci proiectul claborat de elitele
traditionale, prm fortarea unei traditii culturale (mai mult
sau mai putin compatibile cu idea modernizatoare)
pledand pentru o configuratie culturald, economica,
politic st sociald spontana, rezultatd din experienta, se
va dovedi un proces de #7ial and error, rimas incomplet,
tocmai prin asaltul agonic al ﬂawlz'te/or/ contraelitelor/
antielitelor asupra centrului de putere $1 a ramificatiilor sale.
Numitorul comun al proiectelor si polmcﬂor de
modernizare din Europa centrald si de sud-est este
reprezentat de esuarea lor generald din acelagi motiv 5i in
aceeasi masnrd, dublat de marca tipicd a instaurdrii
comunismului, ca emanatie politici a novelitei.
Analizarea formelor tipice si atipice ale comunismului in
tarile din Estul BHuropei nu poate evita tezele
mternatlonahsmulul proletar, exportul ideii de
revolutle si revigorarea Cominternului dupd al doilea
rizboi mondial, in conditiile pozitiei privilegiate la care
va ajunge Rusia ca tard invingatoare, cu trupe prezente
in intreaga Europa risiriteand. Instaurarea
comunismului ca regim politic in toate tirile Europei
de Est, sub patronajul trupelor de ocupatle sovietice, si
satelizarea politica, economica s militard a regiunii au
presupus un #rases fipic de diferentiere a regimurilor
comuniste locale. Semnalim cateva ,forme” de
diferentiere: comunismul national si auto-gestionar al
lui Tito, dublat de ruptura sovieto-jugoslava ; miscarile
contrarevolutionare din Ungaria (1956), ,,primavara de
la Praga” (1968), ,,miscarea sindicald poloneza” (1980)
sam.d., pe fondul aparitiel (in aceste tar) a
revizionismului si a comunismului reformist ca factori
anticipatori ai restructurdrii intregului sistem. Sa le mai
addugam acestora si tentativele de sovietizare a
Bulgariei; geneza national-comunismului ceausist in
Romania i asiatizarea structurilor puterii politice etc.

Asadar, se inainta in istorie impotriva Istorses, dar in mod
necesar cu ea, inoculandu-i-se un alt idion.

Coordonatele atipice ale traseului comunist sunt cele
care fixeaza spatiului romanesc o dubla decapitare: prima
localizata istoric, temporal, in anii 50 si o alta sub
Ceaugescu, cu mentiunea cd in Polonia, Cehia, Ungaria,
anul 1956 a produs o schimbare in relaxarea fondului
politic, economic si cultural. In context romanesc, anul
1940 a decretat instaurarea unui ritm de dezvolare
dezechilibrat, stabilind a#jpicitatea romanesca  si
marcind definitiv decalajele (economice, politice)
dintre Romania, Ungaria si Cehoslovacia.

Programul de egahzare, alimentat de ocupantii
sovietict in anii 1940 si asumat de antielita comunista
romaneascd, a presupus preluarea ideii de sovietizare,
de exportare a sistemulut - stabilit de Stalin in URSS
intre 1929 si 1939 si apoi intre 1945 si 1953 -; sistem
recunoscut in fenomene precum colectivizarea
agriculturii, nationalizare si industrializare fortatd,
folosirea terorii etc.
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Ideea unui mumitor comun, regasit in formele sale
fipice in Buropa Occidentald dupd cel de-al doilea
razboi mondial, poate fi acceptata - in ipostaza sa de
evolutie organica - doar partial. Cu mentiunea ca
suprapunerea unui astfel de model celui preexistent in
Europa de Est s-a facut intr-o manierd ezitanta, ptin
negarea originilor, a dinamicii §i contururilor unei
matrici politice, economice, culturale diferite ca
structurd.

Apeland la o logici de tip behaviorist, nu atat
opozitia valorilor de substrat este aceea care a marcat
esuarea modernizarii in spatiul sud-est european, cat,
mai cu seamd, fracturarea unui asemenea demers ptin
tipuri de colonizare violentd.

Potrivit lui George Schopflin®, totalitarismul
comunist s-a grefat pe o traditie autoritard locala,
generatd de faptul ca statul a receptat modernizarea cu
mult inaintea societatii, ajungand si monopolizeze
procesul. O atare optlune se justifica in masura in care
inainte de instaurarea comunismului, politicile locale de
modernizare au fost deturnate de pe spirala proprie de
impactul totalitarismului nazist, a carui dezvoltare a
intrerupt relatia societatilor din aceasta regiune cu
Europa Occidentald si in primul rind cu Franta, tard
acceptatd adesea ca punct de sprijin si reper. Aceste
“simptome” idiomatice, accelerate de declin, sunt
atribuite de George Schopﬂm politicii gresite induse
elitel tradifionale (indigene), in special celei religioase (vizuta
1n 1postaza sa fanatlca) sau/si elitei militare. O atare
“pecete istoticd” atribuitd elitei traditionale, inter- i
postbelice, neagd conjunctura unei presiuni si
(o)presiuni istorice ce prinde elita indigend in
“menghina” unui joc politic de suma zero, lipsind-o de
resortul intern de a contracara asaltul antielitel
Diagnosticatd dtept superficiali i marginald, optiunea
Europei de Est de a se situa intr-un anumit flux istotic
ramane marca unei imposibilitati de a se adapta ritmului
(politic, economic, cultural) impus de Europa
Occidentald. Doar pe acest fond putem intelege formele
atipice romanesti recunoscute in dictatura personald a lui
Ceausescu suprapusa dictaturii partidului.

Doar asa putem justifica ipoteza noastrd conform
cdreia spatiul comunist romanesc a fost unul al
Ppluralittilor de centre de putere, care 1si vor disputa
intaietatea  si-si  vor  (re)negocia  permanent
legitimitatea.

Daci, teoretic, controlul puterii nu poate fi niciodata
total, antielita politici romaneascd a reusit si obtind,
practic, controlul politic asupra puterii, recurgand la
integrarea sa ca sistem dominant, prin retorica
adeziunii, a solidaritatii si a uniformizarii.

Ajustarea permanentd a traiectoriei ascensional-politice a
antielitei - comuniste romanesti a  presupus subordonarea
definitivd a capitalulni economic, cultural, social, simbolic si
religios ete. unui capital politic atent tezanrizat.

Sintetizand, puterea politica a antielitei a presupus:
constrangerea ca formd tranzitard de la o ordine sociald

care transformid violenta in concurentd (politica
contraelitel) la una care transformd concurenta
reglementatd intr-o violentd absolutd (antielita);
devitalizarea tuturor organizatiilor politice, sociale,
economice, culturale, religioase si simbolice si intrarea
Jortatd in drepturi a antielitei.

Puterea politica devine o resursa alocatd prin comandd,
pentru a fi efectivd, autoritatea amtielitei trebuie sa
presupuna: unicitate §i extremd centralizare; stabilitate -
nedepinderea de competitie sau de capriciile sistemelor
electorale; infailibilitate — situarea deasupra legilor care
ar putea s-o genereze; pentru a deveni efectiv, sistemul
de comanda antielitist va restrange polul implicarii
centrelor de putere, optand pentru modelul monolognlni
decizional (v. cazul Ceangescu §i restrangerea antielitel);
desfiintarea de fapt a competitiei centrelor de putere
implica concretizarea monolitismului - partidinic intr-un
conducdtor suprem si in reintrarea in drepturi a capitalului
simbolic (Elena Ceangescn); redusa la negarea intereselor,
afirmarea nevoilor rimane doar aparentd. Nevoile se
pot manifesta doar ca interese. Asa se explicd politica
antieliter: respingerea agresivd a intereselor devine respingerea
violentd a nevoilor; forta restrictiva a mijloacelor
coercitive  statueaza legltlmarea antielitei cadriste, ca
legitimare a exercitinlui unilateral al coercitiei de cdtre regim,
antielita presupune o autoritate neelectiv. Ea este un
distribuitor, un constructor de ierabii bazate pe relatii de
dependentd  personald. Alegerea reprezintd doar aparenta
nUMITL.

Instipanind intregul centru al puterii i ramificatiile sale,
antielita politicd commnistd $i-a exercitat o domlnatle
totald, fara a fi deranjatd de vreo altd incercare de
legitimitate politica.

Noua elitd politica din Romania posteommnisti

Postrevolutionar, elitele au fost subsumate procesului
de Mtoreprodmre Jantogenerare. In ciuda circulatiei lor
limitate si relativ periferice !

Istoric, fenomenul cartografiat de noi are
urmatoarea configuratie: dacd initial elita culturald $i
economicd exercitau o influentd redusd asupra celei
politice, treptat, elita economicd a acumulat capital politic,
in conditiile in care elita politic perifericd/rezidnald a dus o
campanle de autoaparare/ conservare. Antrenarea in
jurul putern a unei pitti a elitei neguvernamentale a avut
drept cauzd incapacitatea elitei periferice (esaloanele trei-
patru ale fostului regim comunist) de a gestiona — pe
timp lung - capitalul politic. Ca atare, competenta politica
a fost substituita de prestigiu si autoritate, operandu-se
un transfer confuz din plan profesional in cel politic.
Absenta , clasei de mijloc” ca resort de recrutare a elitei
a determinat accederea la putere a unor elite politice
secundare din perioada interbelic si din primul deceniu
de dupa razboi.

Trecerea de la elita periferic §i reziduald 1a nona elita
politicd poate fi receptatd ca o miscare in doi timpi si ca
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declansatoare a doud aspecte centripete: pe de o parte,
clementele elitei periferice vor manifesta o rezistenta
destul de puternica la schimbare, iar pe de altd parte,
nona elitd politica va tinde Inspre innoire, creand
germenii unei noi organizari, economice in primul
rand. Noua elitd politic propunea un mesaj omogen care
viza, sau dupa caz doar inducea, dreptul la proprietate,
antlcomumsmul probitatea morald, cinstea i
statornicia, consensul etc.

Noua elita politica romaneasca, aflatd sub presiunea
Instapanirii puterii, a (re)activat doud segmente
adiacente: elita intelocrata - intelectnalul public st elita
mediacraticd. Elita mediacratiei teprezintd segmentul
ocupational care detine puterea asupra mijloacelor de
informare in masa, apeland, dupa caz, la conformism
intelectual, invectiva si slogan, iar elita intelocrata, la acel
comentator, sau dupa caz receptot, aparent critic, care
se adreseazd unei audiente nespecializate in probleme
de larg interes public.

Supusa unei pesinni constante, democratia romaneasci va
deveni teritoriul comun al luptei elitei pentru capital politic.

Elitele politice romanesti angajate in consolidarea
democratiei au suprapus imperativele de partid,
cerintele generale si personale (politice, economice,
culturale, sociale etc) unei ambiguitati a puterii,
diagnosticaté printr-o dependenta  reciprocd i
dezechilibra(n)ta a actorilor politici implicati in
Instapanirea ei.

Cu mentiunea cd detindtorii puterii  politice
substantialiste sunt membtil unel elite instituite pe criterii
Jormale, iar beneficiarii unei puteri relationale reptrezinta
subelita, sau elita tanara aflate in ascensiune. Elita politic
romaneascd devine o elitd a functiei sisau a pogitiei ocupate,
dezbinata prin dezacordul in privinta regulilor jocului
si a valorilor institutiilor.

Marcata de z‘mﬂgfemn de prestigin i de influentd
polimorfa si difuzd, democratia romaneasca va deveni
spatiul de intalnire si de d1sputa al vechilor elitei si al
subelitei ca loc comun al mizelor impartite. Mecanismele
recrutdrii, canalele de acces, procedeele si criteriile de
selectie ale elitei tinere devin marcd a ritmului lent de
Innoire, asociat, In general, petioadelor unei aparente
pax democratica.

Note:
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