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repercusiunilor pe care le are

conjugarea admiratiei fagd de o
personalitate cu o creditare nemirginitd a
discursului ei autoreferential, pro domo, sunt uitate
cateodatd si de cei mai experimentati cercetitori.
Numai asttel se explica faptul ca insusi Z. Ornea, a
cirui meticulozitate In examinarea tuturor surselor
documentare isi gisea, la vremea sa, putini termeni
de comparagie, in monumentala sa lucrare
consacrata vietii §i activitatii literare si politice
a lui C. Stere!, n-a acordat suficienti atentie
relatiilor care s-au tesut de-a lungul timpului intre
eroul siu §i o serie de oameni politici
contemporani, —multumindu-se sa  adopte
perspectiva oferita de cel dintai. Au rimas, astfel, in
umbri o serie de acte ale celui care a fost ctitorul
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poporanismului, cateva au fost scoase din context,
altele au cunoscut un fel de ,simplificare”, un fel de
yallegement”, totul sfarsind prin a denatura evident
realitatea - cea interioard, psihologicd, In spetd,
portretul moral al unui om de seama, dar }1 cea
exterioard, trama ascunsi a unora dintre
evenimentele importante ale epocii parcurse. ?i
(consecinta la fel de gravd) una dintre sectiunile
scrierilor lui C. Stere, anume cea a publicisticii
social-politice §i culturale, a ramas considerabil
saracita.

Este ceea ce s-a revelat - cred - cu prisosingd in
studiile pe care le-am dedicat relagiilor existente
intre fostul deportat siberian stabilit la Tagi si G. A.
Scortescu, directorul ziarului ,Evenimentul™, sau
junimistul Petru Th. Missir™.

Nu mai putin interesante in evoluia lor au fost
insd i relagile dintre C. Stere si radicalul, apoi
conservatorul iesean A. A. Badarau. Cu o deosebire




C. Stere

totust: dac relatiile cu cei mentionati mai sus se
deterioreazd in timp, cele cu A. A. Badiriu,
dimpotriva, se amelioreaza. In fapt, ele pornesc cu
o polemici acerbd, in mai multe reprize, pentru a se
incheia printr-un pact de colaborare. $1 din acest
motiv, reconstituirea lor atenti se cere cu
necesitate.

wSocialistul liberal” versus
yradicalul conservator”

Inceputul polemicii dintre C. Stere si A. A.
Badariu' coincide cu debutul propriu-zis al celui
dintdi in viaga politici din Romania, concretizat in
candidatura sa la alegerile, din 1 si 3 noiembrie
1898, pentru consiliul municipal Jast. N-ar fi totusi
exclus sa fi existat §i un fel de preludiu.

Intr-adevir, cu cateva luni mai inainte, pe
parcursul desfasuririi unui proces celebru in epoca,
al abatelui Morisseau, 1n duelul dintre avocatii A.
A. Badiriu (sustindnd apararea, impreuni cu G.
Panu, P. Th. Missir, N. Ceaur-Aslan, Nicolaide si
Mihatl) si C. Stere (,asistent al partii civile”, alaturi
de B. Delavrancea, Burghelea i D. Alexandrescu) s-
au dat, In doud randuri, lovituri tintind direct
persoana yadversarului”.

Prima dati a fost cand, la deschiderea
procesului, in ziua de 10 martie 1898, punandu-se

A.A. Badariu

problema amanirii din cauza absentei martorilor,
apirarea a facut observatia ci procesul e ytaraganat”
dg mai multe luni, fimp in care inculpatul a fost
privat de libertate. In replicd a vorbit ,asistentul
partii civile”, interventia sa fiind astfel rezumati de
ziarul iesean ,Opinia™ ... d. Sterea zice ci din
pledoaria d-lui Badirdu ar reiesi un adevirat
complot urzit contra acuzatului. Face In treacit
teoria avocaturii amestecate cu reportaj si trece de
la acest studiu la tindrul asasinat. Generozitatea pe
care apdrarea o aratd pentru inculpat, d. Stere n-o
pricepe. D. Stere spune ci nimeni nu-1 generos
entru tiran, care ne di cultura, care poarta in spete
intreg edificiul public, dar generozitatea aceasta
izbucneste pentru primul venit.” Mai departe,
sustine amanarea procesului, pentru aducerea
martorilor, in sprijin aducand ,0 anecdota istorisitd
de Voltaire”, relatrva la falsificarea marturiilor.
Nici ironia fata de ,avocatul-reporter”, nici
invinuirea aceluiagt de lipsd de ,generozitate” fagi
de o categorie sociali obijduita nu riman firi
rispuns, A. A. Bidirau punand 1n evidentd, in
replica pe care o da, un fel de discontinuitate moral-
ideatica la oponentul siu (,Nu m-as fi agteptat de la
d. Stere, care a suferit din cauza lipsei je umind §i
de judecatd, si ceara ca Morisseau si mai stea in
reventie ...!"”), o eroare logici (,5-a gresit cand s-a
dcut comparatie intre mijloacele de judecatd de
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astizi si din timpul lui Voltaire. Aceasta este o
insultd pe care noi n-o putem aduce.”), dar si
insinuand existenta unei motivagii pecuniare (,...

artea civili a cdutat sd nu se facd impacare [intre
Fépta§ s mama victime], cici banii [oferii de abate
ca daune] nu intrau numai in punga mamei lui
Parascan”).

Un al doilea incident a avut loc 1n ziua 6 funie,
cand, dezbaterile fiind reluate, avocatul Stere a
cerut si pund martorilor intrebiri relative i la
mpartea pe care nu o reprezenta”, la care apararea s-
a opus invocand legislagia. Darea de seami facutd de
acelasi ziar consemneaza aici: ,D. Sterea, spunand
ci prin aceasta 1 se ia dreptul de m"zgunmea
societdii - si la cuvantul rdzbunare apirarea
izbucnind 1n hohote de ras, d. Sterea le contesta
cunostingele sociologice si istorice, din care rezultd
acest principiu indirect, spune cd, crima fiind un
fapt complex, nu poate E impiedicat de a pune
chestiuni in general”. Cererea a fost sustinuta i de
un alt avocat al pirgii civile, B. Delavrancea.
Replica a dat-o G. Panu, care - relateaza reporterul
- ,spune ci tot incidentul a provenit dintr-o
nenorocitd teorie sociologica a d-lui Sterea, chestia
e simpld, procedura nu vi di dreptul de a pune
chestiuni, uzanta vi da acest drept [...], dar voim si
fim luminati asupra pdrtii pe care o reprezentati™.
[subl. m.]

Neindoielnic, deci, partile implicate gi-au dat
lovituri personale, punandu-si reciproc sub semnul
intrebdrii nu numai competenta profesionald si
cultura generald, dar si spiritul in care participi fa
actul de justigie. Si aceste%ovituri ar putea constitui

reludiul polemicii amintite, in afara de cazul cand,
Frecvente in silile de tribunal, ar fi imprumutat
conditia jocului, a simulacrului. (Dar si atunci, e de
presupus ci ,stagiarul” Stere era mai sensibil!)

Cu acest preludiu sau fird el’, polemica propriu-
zisd Incepe, cum s-a spus mai sus, in momentul cand
numele tandrului avocat originar din Basarabia este
inscris pe lista liberald a candidailor la alegerile
comunale din toamna anului 1898. Pentru a se
intelege exact contextul, cateva precizari nu vor fi,
cred, superflue.

Liberalii se aflau ,la putere” §i, in mod normal,
nu puteau pierde aceste alegeri focale. Guvernarea
lor, Inceputd in toamna anului 1895, se apropia insi
de limita instituitd de cutume (patru ani). Un succes
absolut incontestabil l-ar fi putut determina pe
Rege si le acorde In continuare Incredere, implicit
sa ,facd” alegerile urmitoare (pentru Adunarea
Deputatilor §i Senat). Dar in partid existau

isensiuni acute intre fractiuni rivale, principalele
fiind cea din jurul primului ministru D. A. Sturdza,
yoculta”, cea ,drapelistd”, condusa de P. S. Aurelian
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si cea yflevista”. Era, deci, nevoie de un succes
risundtor, care sa anihileze orice s-ar fi putut preta
la  declangarea unei sustinute campanii
conservatoare de risturnare a guvernului, dar si si
preintimpine  aderarea  drapelistilor” s
HHlevistilor” la opozitie.

In aceste conditii, intr-o serie de orage (Last,
Galati, Ploiesti, Vaslui, Barlad, Roman, Ramnicu-
Sarat s.a.), pe listele liberalilor sturdzisti sunt admisi
candidagi socialigti, indeobgte fird preciziri in
privinta naturii acestui act ori, dimpotriv, cu
precizari total neverosimile. Astfel, ziarul liberal
tegean’, Indata dupi intrunirea ,clubului” 1n care s-
a definitivat lista candidatilor, publicd un editorial’
In care se subliniazd unanimitatea hotirarii de ,a
primi pe cei doi candidagi socialigti”, precum si
principalele motive care ar fi determinat-o, motive
de o idealitate extremd i tocmai de aceea greu de
acceptat de opinia publici §i Indeosebi de
adversari®. La fefsunt s1 completarile aduse, anume
ci ,primirea celor dot candidagi socialigti pe lista
liberald s-a facut absolut fird nici o condifiune si fird
ca macar aceastd conlucrare si poarte numirea de
alianta”, ca ,socialistii se vor bucura de cea mai
deplind libertate de gandire si actiune”, ci ,vor
F_l_ltea emite orice pareri, propune orice masuri...,
1ind liberi de a sustine administragia comunala sau
de a o critica ori combate cand vor crede ci trebuie
sa o facd..”"

Oricum, intotdeauna, astizi nu mai putin,
incheierea atat a unei aliante, a unei ,conlucriri”,
cat ¢i a unui simplu pact electoral poten%eazfa
luptele politice, initiativa revenind in chip firesc
cefor din tabira opusi. Acegtia au, 1n principiu, un
avantaj cert, putand, pe de o parte, si-st impund mai
lesne 1n fata opiniei publice propriul program, prin
minimalizarea aceluia al adversarului gsusceptibﬂ de
a fi un compromis intre programele aliatilor), si, pe
de altd parte, si actioneze cu toate mijloacefe pe
care le au la dispozitie pentru a mina alianta. In
cazul dat, al alegerilor iegene, evident, sarcina
conservatorilor intru combaterea listei liberale 1n
care figureaz si C. Stere, alituri de un alt socialist,
C. Crupenschi, era mult facilitata.

Chiar in ziua in care se publici lista liberald,
unul dintre organele opozitiel, ,Opinia”, insereaza
doud notite ,electorale”. Cea dintdi sugereazd ci
includerea celor doi socialisti a nemultumit pe unii
liberali cu state vechi de serviciu, care se asteptau a
fi, ei, nominalizati. Evident, era si imposibil si nu
se intample asa; vadita e ins gi inten?ia opozitiei de
a atata neintelegerile din interiorul clubului liberal.

Cea de-a doua notita il ataci fara menajamente
pe unul dintre cei ce se alitura liberalilor. Intitulatd
O leaci de stare civili “, ea spune urmitoarele: ,D.



Sterie, candidatul care a ficut atmosfera siberiani in
jurul listei colectiviste, se alipise pe lang d. Panu,
cand era vorba de Impamantenirea sa; mai in urma,
cand trebuia sa-si sustind teza, s-a luat bine pe langa
d. Missir §i acum, cand 1i trebuie slujba, se
solidarizeaza cu d. Marzescu.” Slujba urmarita, se
mai preciza, ar fi fost cea de ,avocat la Sf.
Spiri(ﬁ)n”.

Prima parte a ,informatiei” e formulata cu grija:
nu se vorbeste de o succesiva trecere a lui Stere
dintr-un partid in altul, de ceea ce astizi se numegte
straseism politic”, ci numai de o ,alipire” pe langd
oameni_politici de vazd, lucru nu mai putin
reprobabil, in conditiile in care e justificat de
altceva decat de motive ideologice.

Cele spuse de citre ,Opinia” sunt in mare parte
adevirate, precum s-a vazut in studiile mele
referitoare la relagiile viitorului ctitor al
poporanismului cu G. A. Scortescu si Petru Th.
Missir®, si, semnificativ, ele nici n-au fost
dezmintite de citre C. Stere".

Ziarul lui A. A. Bidiriu® nu e totusi, in
continuare, consecvent in felul cum 1l trateazd pe
candidatul socialist. Dacd se mai trimit sigeti destul
de ascutite in directia lui®, In schimb, in editorialul
Cu ce consiliu ni se prezintis”, nu i se pune deloc la
indoiald moralitatea, care, tocmai ea, se susLine, va
provoca negresit, dupd alegeri, ruptura de liberali®.

Primului atac, din 21 octombrie, i se da replica
prompt in ziarul liberal iesean printr-o notita
nesemnatd i intitulatd Mirsdvii radicale®, precum
si, in acelasi numir, printr-o alta, Rdspuns
calomniatorilor, preluati gin ,Lumea noui”. Tot
din ziarul socialist se reproducea, in numirul
urmitor, un articolas, Cavaleri... de industrie,
semnat Th.V. F[icsinescu], care 1i apara pe cei doi
candidati socialigti ieseni. Inspirator al primei note,
daci nu cumva a scris-o chiar el, C. Stere riposteaza
i In cuvantarea pe care o tine la Intrunirea
electorald a clubului liberal din 25 octombrie
1895,

La prima vedere, discursul e structurat cat se
poate de logic. Vorbitorul incepe prin a afirma
rispicat ca socialigtii s-au hotarat si rispundi
apeﬁ)ului lansat cu doud siptimani mai inainte de
seful partidului liberal, D. A. Sturdza, intru
stavilirea curentului reactionar prin ,adunarea
puterilor [...] tuturor acelora care reprezinta ideile

rogresist democratice”, intre care el se considera ca
Ficﬁnd parte”, pentru ca, In continuare, si expuni
detaliat motivele deciziei luate. Reamintind noua
linie politici a socialigtilor, care constientizand
faptul ci, date fiind ,condigiile de loc gt timp” (in
principal, inexistenta proletariatului industrial 1n
Romania), nu pot fi ,un partid revolugionar”; ci

unul ,de reforme pacinice”, care ,fatal trebuie si
colaboreze cu celelalte partide democratice si
progresiste”, candidatul trece la alternativefe
oferite. In fapt, prima la care se opreste e o non-
alternativi. Socialigtii ,ar fi fost obligagi” - afirmd
C. Stere - si se alieze cu partidul radical, precum in
multe tari occidentale, ,daci ar fi existat in
momentul acesta la noi un partid sincer si
francamente radical”. Dar un asemenea partid nu
mai exista, ,se desfiingase”, spune el si adaugi: ,Nu
trebuie si cidem in gresala radicalilor. Nu voi face
personalititi. Nici nu voi binui sinceritatea si
intentiunea acestora. Dar trebuie si spun cd
disparigia partidului radical a fost o mare
nenorocire pentru democraia romand §i asupra
fruntagilor acestui partid cade o grea réspund}::re
morala si istoricd. Cici in aliangele politice nu
utem sa ne conducem de consideratii, simpatii sau
fegéturi personale. Cand un partid progresist si
democratic, cum era gruparea radicald ori cum sunt
acuma socialigtii, hotdragte asupra aliantelor sale
politice, el trebuie si cerceteze pe ce elemente
sociale se reazema aceste partide si care idee politicd
se afli la baza lor.”

Mai departe, insi, afirmatia privitoare la
obligativitatea alierii socialigtilor cu radicalii e
contrazisi cu senintate. Vorbitorul, dupd ce
respinge ,reducerea luptei politice la injurii
personale”; lucru ,absurd si inutil”, indici esenta
acestel lupte, care, pretutindeni gi intotdeauna, e
lupta dintre ,ideea conservatoare” si cea ,liberald”.
Corolarul asertiunii este ca partidul radical nici nu
avea/are vreo ratiune de a exista §i, ca atare, ,marea
nenorocire pentru democratia romani” n-a fost
disparitia lui in sine (in fond, perfect fireascd), ci
disparitia lui prin fuzionarea cu partidul
conservator, si nu cu cel liberal, ciruia apoi 1 se face
un elogiu inflicirat, cu o trecere in revisti a
reformelor introduse ori sustinute de acesta.

,Cazul” radicalilor nu este, deci, deosebit de
instructiv §i adastarea indelungatd a vorbitorului
asupra lui nu se justiﬁcz}. $1 totusi el nu se opregte
aict. Un nume pomenit in treacit, al avocatului Gr.
N. Macri, 1l determind pe orator si revind inci o
datd, pentru a sublinia iardsi ,greseala” radicalilor,
dar i pentru a indica linia pe care el va merge,
impreuni cu tovardsii sai socialigti.

L1 dl. Macri - spune Stere - e unul din fruntasii
desfiintatului partid radical, dar care n-a voit si
urmeze pe colegii sii in evolufia spre partidul
conservator. Pe cand insi radicalii se sperie si de
numele lor §i roagd prin organul unuia din fruntagii
lor si nu se mar vorbeasca de «fosti radicali» si
«conservatori no?, dl. Gr. Macri nu numai ci
reneagi nimic din trecutul siu, cum o dovedeste
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iscalitura lui sub amendamentul la Mesajul
Tronului, propus de deputatul socialist V. G.
Mortun si prin care se cere votul universal, dar a
ficut si fie primitd de Camerd o lege atat de
democratica si conformi adeviratelor principii
radicale, cum este Legea Casei Rurale ..” $i
oratorul Inchide digresiunea: ,Aceasta e pedeapsa
cea mai crudd pentru greseala politici comis de ei
[radicali] §i finded, cum am spus, nu vrau si
banuiesc sinceritatea i intentiunile lor, e vadit ci
radicalii trebuie si simtd dureros falsitatea acestei
situatii”.

Amplitudinea excesiva acordati ,cazului” e pusa
in evidenta si de brevilocventa aritatd in limurirea
pozitiei (programului) candidatului 1n respectivele
alegeri, comunale, cu specificul lor, constand in
predominarea laturii ,gospodiresti” in detrimentul
celei ,politice”. Dincolo de obiectivele fixate, de
altfel, e aici de retinut emergenta unor probleme de
Jlegitimitate”, faptul ci li se giseste o soluie ce
poate fi apreciata doar pentru ingeniozitatea ei. In
spetd, C. Stere declari: ,Eu si amicul meu
Crupenschi, puniand candidatura noastri 1n
consiliul comunal liberal, intelegem foarte bine ci
nu putem fi acolo reprezentanti ai muncitorimei,
fiindcd nu muncitorimea ne va alege, dar putem fi
si vom fi acolo advocati ai muncitorimei. Si ne
adresam catrd tineritul cult al acestui orag de
culturd. Dacd nu putem reprezenta muncitorimea,
suntem 1n realitate reprezentanti ai tinerimei, cu
aspiratiile el idealiste st umanitare. Vai de poporul
in care nici tinerii n-au visuri §i porniri idealiste! E
mort acel popor - si viu e poporul roman!”

Insistenta lui C. Stere, in discursul siu, asupra
ycazului” radicalilor nu se explicd, 1n ultimi
instangd, decat prin ceea ce el Insusi reprosa acelora,
care, spunea el, s-au condus, in luarea deciziilor
politice, ,dupd consideratii, simpatii sau legituri
personale”. Iritat peste masurd de atacurile din
,Opinia”, el le riposteazi indepirtandu-se de esentd
(combaterea ,ideii” conservatoare, argumentarea
preeminentei ,ideii” liberale) cu pretul unor
contraziceri §i al unor supralicitiri, al uner apologii
in limbaj de lemn a liberalismului, in acor(f poate
cu circumstanga, nu ins si cu ce scrisese pand atunci
si cu ceea ce gandea cu adevirat.

Patru zile dupa rostirea discursului §i una dupa
publicarea lui, C. Stere da la iveald articolul O
manifestatie semnificativi”, 1n care limureste din
nou motivele ce 1-au indemnat pe socialisti si se
indrepte catre liberali, ,aliagii firegti”, fird sd se mai
refere in mod direct la ,cazul” radicalilor®. El
atrage atentia ci javem de-a face cu un curent
puternic §i general intre socialisti”, imprejurare in
care, afirma el, ,micile rautig si maﬁalagismele,
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prin care unele ziare din localitate cauti sa explice
atitudinea socialigtilor din Iagi, cad de la sine”.
(Trimiterea era, evident, la cele inserate 1In
,Opinia”, care, la drept vorbind, puteau fi calificate
drept ,mici rautagi”, dar nu §i ,mahalagisme”.)

Aparent, C. Stere a cdutat aici si facd uitate cele
spuse de el in discursul tinut in sala Pastia, cu alte
cuvinte, si calmeze polemica, mai ales ca, In ziua
respectivd, era programatd, in aceeasi sald, o mare
intrunire electora%fa conservatoare, la care 1si
anuntasera participarea Lascar Catargl, P. P. Carp,
Take Ionescu, (g Panu, generalul G. Manu.
Incercarea era insi de acum sortit esecului.

Daci nici unul dintre marii oratori conservatori
nu a atins catugi de putin, la mitingul mentionat,
chestiunea includerii socialigtilor pe listele
liberale®, in schimb ,Opinia” riposteaza la cele ce
spusese in 25 octombrie candidatul socialist cu un
articol mai mult decat incisiv, D. Stere si teoriile
sale, In care se reliefeaza contrazicerile, ideile
confuze, neadevirurile cu privire la evenimente i
personalitagi istorice, ,plata 1injosire” in
Llingusirile” pe langi liberali, pentru a propune in
fina% ,putind carantind [...] pentru acest doctrinar
exotic™”.

Siin zilele ce mai rimaseserd pana la alegeri, ca
si dupd aceea, mai sunt inserate 1n ziar cateva notite
selectorale” indreptate impotriva lui Stere. (O
probd: ,Socialistii, visitorii de ieri, care, In
curitenia lor ca cristalul, tunau gi fulgerau contra
ingerinfelor electorale, ei care au pipat i prin
organul lor, si prin Intrunirile lor in contra hidrei
po%igienegi [..], azi n-o mai iau de gat s-o
zdrobeasci. [..] D-lui Sterea, teoreticianului
rasuflat, ciruia i plicea si faca paradi cu profesia de
credinga, 1i vine cam greu s se tot dezica i, pentru
a fi Incurajat in pasul lui eroic, a venit si d. Mortun
sa-1 dea ajutor™)) .

Dator nu rimane nici Stere. Intr-un nou discurs
electoral, el reamintea auditoriului c3, 1n urma cu
patru ani, radicalul A. A. Bidiriu reprosase
conservatorilor ¢ ,au varsat [in 1888] singele
;iranilor”.dSi nu e exclus ca tot el sa fi dat In
,Propaganda”, sub semnitura ,Unul mai
na;iona%ist ca Ghica Cogilniceanu™, un violent
articol intitulat O micd rdfuiald®, care incepe prin
a nega acuzatiile referitoare la ,antinationalismul”
sociaﬁigilor“, dar sfargeste cu o ,infamie pentru
infamie” [sic!]: A. A. Badiriu, ,un june batran -
june dupa politicd, bitran dupd zile st pacate”, are

»

un fiu tdiat imprejur”. (E de remarcat disproportia

Jnfamiilor”, 1n favoarea celei comise de
,Propaganda”l) o
Asa cum am spus, la mitingurile
$ % &

conservatorilor, nici un orator nu s-a referit la



alianta liberalilor cu socialigtii. Chestiunea fusese,
insd, atacatd deja, in proaspit infiingatul ziar ,La
Roumanie”, de Titu Maiorescu. Acesta deschisese
tirul publicind, la 18 octombrie”, articolul M
Stouw;;a, les socialistes et les anarchistes, in care se
arat Ingrijorat de figura pe care o va face primul-
ministru fa conferinta internagionali impotriva
anarhigtilor®, la care fusese invitat, el, care Incheiase
o alianta electorald cu socialigtii, priviti in multe
tari europene (indeosebi 1n cele monarhice), daca
nu ca veritabili anarhigti, micar ca rude apropiate
ale lor. Lovitura era indreptatd, desigur, impotriva
primului-ministru, dar dduna si ,aliagilor” lui.

Doui siptimani mai tarziu*, acelasi ziar publica
un alt editorial, intitulat Politique de casse-con. Desi
nesemnat, nu existau totusi dubii in privinga
autorului, nimeni altul decat Take Ionescu. (Acesta,
de altfel, nu peste mult timp, si-l va asuma, intr-o
alocutiune parlamentari.) Nelndoielnic, noul
editorial este mai trangant decat cel iscilit de
batranul junimist. El incepe prin a-l acuza pe
primul ministru ci ,vrea si demoleze totul inainte
de a pleca” si cd, in acest sens, ,nu ezitd si
dezlinguie in linigtitul Regat al Romaniei monstrul
de care marile state din Occident se apird cu mare
dificultate”, anume socialismul. In fapt, reamintegte
autorul, miscarea socialisti n-ar putea fi
periculoasd, la noi, Intrucdt nu existd proletariat, iar
Lstatul sau major si soldatii sai se recruteazd printre
fructele sect ale scolilor si ale profesiunilor zise
liberale [printre] avocati fird cauze, medici fird
bolnavi, publicisti fara cititori, studenti fara studii
i, pe ici pe acolo, cateva persoane convenabile, dar
roase de o ambitie maladivi, de o hipertrofie a
vanitigii”. Cu adevirat periculoase, in Romania,
sunt doar migcarile agrare. Dar in momentul 1n care
liberalii au incheiat o alianta cu socialistii, el au
legitimat partidul respectiv, ,i-au dat corp, o stare
civild”. $i yi-au croit drum”. ,La Iagi, se spune mai
departe, unde socialigtii au obtinut ca atare doud
locuri 1n consiliul comunal, acesti oameni firi
patrie jubileazd si deja anunta ci trupul Insintosit
al tineretului universitar va fi din nou otrivit cu
doctrina lor bazatd pe urd”, in timp ce ,«Lumea
noud» anuntd ci o erd noud se deschide pentru
propaganda socialistd [...], ¢ au purces la cucerirea
sateﬁ)or [.], cd au intengia de a crea in toate satele
cluburi socialiste”. Lasand la o parte florile pur
retorice, e de refinut afirmatia raspicatd, dupi care
fapul ci ,subprefectul Regarului Roman impinge
la succes, in anul 1898, in satele noastre, 1de§e
socialiste” este ,operd de nebun”. Articolul se
incheie cu o prevestire sumbri: ,Va veni o zi cand
vom pliti foarte scump aceastd politica aventuroasa
[de casse cou]”.

Replicile, fireste, nu vor Intdrzia, primele®
venind de la sociafi§ti. Negresit, din randul lor face
parte autorul articolului nesemnat, intitulat Bietul
domn Majorescu, pe care 1l publicd ziarul
,Lropaganda™. §1 nu e exclus si fie insusi C. Stere.
Articolul, cu un moto cules din Critice, bate
moneda pe ,contrazicerile” profesorului de logica si
pe ,confuzia” pe care ar fi ficut-o intre socialisti si
anarhisti.
Oricum, C. Stere riposteaza sub nume propriu,
rintr-o ~ scrisoare dﬁzschisé trimisd  ziarului
Eucure§tean ,L’Indépendance roumaine”. Acesta
decide, mai Intai, si nu o gizduiasca, ea parandu-i-
se incircata de ,personalitati”, pentru ca, apoi, si o
ublice”, se spune in ,chapeau”ul introductiv,
Intrucat ,chestiunea” ar fi revenit 1n actualitate
odata cu deschiderea Parlamentului si indeosebi cu
discutiile din Adunarea Deputatilor pe marginea
Adresei de raspuns la mesajui regal. Redgatcl_;ia
comenta, mat ge arte, astfel textulg primit: ,La
profession de foi de M. Stere n’a rien d’antisocial;
on croirait, au contraire, lire une profession de fois
presque conservatrice. Tout bon conservateur ne
peut que souscrire, en effet, a 'expression des
sentiments dynastiques des socialistes, ainsi qu’a la
theorie de la politique experimentale préeconisée par
M. Stere, par opposition a la «politique d’aventure»
consistant a «expérimenter des réformes qui ne sont
pas impeérieusement exigées par les besoins du
pays». Cette theorte, il est vrai, contredit I'attitude
de M. V.G. Mortzun, qui reclame le suffrage
universel; mais cela ne tire pas peut-étre pas a
conséquence.

(%uoi qu’il en soit, I'alliance des socialistes avec
les libéraux marque une étape decisive de
Passagissement bourgeois des premiers et I'article
de M. Stere en fait p%einement foi. Clest a ce titre
que nous le publions, toute en faisant nos réserves
quant a certaines appréciations touchant nos partis
politiques.”

In epistold, datatd 18 noiembrie®, Intr-adevir,
neuitand si mentioneze faptul ci ,oameni de
valoarea lui Titu Maiorescu s1 a personalitagii ce se
ascunde 1n spatele anonimatului[...] nu dispreguiesc
sa recurgd, pentru a [ii] combate, la aceleasi
procedee de cﬁscugif_:”’ (id est: epitete ,ce sund urat”,
invective §i yalterari intengionate ale ideilor nutrite
de socialisti”), C. Stere le rispunde reiterand ceea ce
spusese la intrunirea clubului liberal iegean, cu
unele completiri semnificative. De pildd, dupa ce
reia ideea conform cireia socialistii romani ,nu pot
urmiri decat reformele practice pentru indltarea
nivelului economic, cultural §i politic al tiranimei,
singura clasi in adevir muncitoare la not [intrucat]

romanii nu pot lua asupra lor initiativa unor noi
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forme sociale §i a le impune Europet, [ei] fatalmente
supunandu-{se] formelor sociale la care ajunge
Occidentul civilizat”, el adaugi: ,Nul doute,
cependant, que le jour ou les idées socialistes se
réaliseraient en fait en Occident, nos adversaires de
toutes nuances, 1’auteur anonyme de larticle du
journal en question y compris, ne deviennent
socialistes du jour au lendemain.”

Siguranta cu care e avansati supozitia lipsiti de
orice temet (catd vreme chiar in viziunea lui Stere

erspectiva introducerii ,formei socialiste” e foarte
indepirtata) trebuia, evident, si convingi publicul
ca numitii adversari n-au credinte ferme, 1dealuri, ci
se dau dupd cum sufld vantul. (Dar in aceastd
categorie nu intrau oare si liberali, in genere, care
aveau_propria lor .con.cepgue asupra_evolutiei
societdfll, sau numai cei ,bitrani”, aga numita
yoculta”? Si atunci si fie din nou o inabilitate ori,
dimpotriva, un avertisment dat si lor?)

Cat priveste ,politica experimentald” relevata in
epistold de redactorul ziarului bucuregtean de limba
francezd, semnificativ e urmitorul pasaj: ,Les
libéraux, sans doute, en tant que parti de
gouvernement, ne peuvent se laisser aller d une
politique d’aventures, non plus qu’a expérimenter
des réformes qui ne seraient pas impérieusement
exigees par les besoins du pays. Mais ce qui
distingue précisement le parti libéral du parti
conservateur, c’est son aptitude, pour ainsi dire, a
incarner, a s'identifier a un moment donné ces
besoins et a les faire devenir une realité des qu’ils
sont manifestement exprimes par l'opinion.
D’autre part, le role d’un parti de gouvernement
n’étant pas de susciter des courants de réforme,
mais seulement de les réaliser lorsqu’ils s'imposent
a son sens politique, nous voyons dans tous les pays
de regime parlementaire se preciser au sein meme
des partis libéraux une fraction plus avancée, dont
la mission consiste a eveiller lfa conscience des
intéréts qui s’ignorent et a préparer ainsi le terrain
aux idees et aux réformes qui doivent étre un
remede a des malaises devenus indéniables. Le parti
libéral etant actuellement depourvu de cette
formation avancée, les socialistes, avec tous les
éléments de progres qui ne sont pas enregimentés
dans nos partis (%e ouvernement, ont juge de leur
devoir d’accepter dans nos luttes politiques cette
mission d’avantgarde.”

Se cuvine amintit ¢, nu cu multi ani n urmi,
mai exact 1n toamna anului 1894, socialistii
hotirasera si nu se alieze cu liberalii, mai mult, si-1
sprijine pe conservatori, pentru ci primii, care
incluserd 1n programul lor din 1892 introducerea
sufragiului universal, Intelegeau si nu o legifereze
imediat, Indatd dupa instalarea lor la guvernare. In
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acel context, ,Lumea noua” si ,Adevirul” lansasera
un torent de atacuri (multe, la nivelul zeflemelei)
contra directorului ziarului iesean ,Evenimentul”,
G. A. Scortescu, yliberal democrat”, disident, care
infiintase o ,Ligd pentru sufragiul universal”, dar
propusese 0 etapd preparatoare - ,colegiul unic al
stiutorilor de carte”. il)\fu alta va fi solutia pe care
Partidul Nagional Liberal o va adopta in 1914,
solutie pentru a carei implementare C. Stere insusi,
uitand cele zise impotriva ei cu doud decenit
lnainte, militeazd tumultuos, fondind ,Liga
reformelor”!)

De retinut este, 1ns, si un alt pasaj al epistolei
trimise  de  socialistul  ilesean  ziarului
,L’'Indépendance roumaine”. ,Qu’il nous soit

ermis d’ajouter - se spune acolo - que le parti
ﬁbéral a certainement témoigneé d’un sentiment trés
juste de la situation en arrachant la jeunesse
socialiste a son farouche isolement d’antan et en la
conviant a participer aux affaires publiques. Il a par
cela méme attenué, dans une mesure sensible, le
conflit toujours pénible des générations entre les
vieux et les jeunes.

Les socialistes ont repondu a I'appel des libéraux
avec d’autant plus d’élan qu'ils sont loins d’avoir
oublié les procedes humiliants et avilissants
employes par certains ministres conservateurs, que
Panonyme transparent doit certainement connaitre
de tres pres, pour ramener dans le «droit chemin»
les brébis egarées dans le clan socialiste.”

Initiativa ar fi avut-o, agadar, liberalii si, daca se
tine cont §i de imaginea ,avangardei” din pasajul
precedent, reiese cd, pentru C. Stere, e vorba de
ceva mai mult decat o alianti, e vorba de o
incadrare a ,tinerilor socialisti” in partidul liberal.
Cu adaosul (contradictoriu sau nu), destinat celor
,de bund credinta” (vizagi fiind, in primul rand,
tovaragii socialisti) ,care [...] le-ar reproga atitudinea
ca o abdicare™, cd ei Isi pastreaza propriile
conceptii economico-sociale.

Observand, in treacit, existenta si a unei
motivari ,emotionale” a respectivului act politic
(motivare imputatd nu cu mult inainte radicalilor),
anume comportamentul Injositor al guvernantilor
conservatori fatdi de socialigti, precum si
incisivitatea mai mare aratati faga de Take Ionescu,
in ciuda mai multor ironii la adresa lut Maiorescu
(acela pe care ,toti ne-am obignuit s il stimim” §i
care ,ne-a invitat” ci orice idee noud trebuie
fatalmente sa se ciocneasci de srezistenta inertiei” si
ci ,0 mie de injurii nu valoreazi cat o singurd
critica”), se impune constatarea ca, in mare mésura,
comentariul ziarului bucurestean pe marginea
scrigorii este cat se poate de pertinent.

Intre redactarea acesteia st publicarea ei, aga cum



am spus, se deschisese sesiunea Parlamentului si se
deschisese sub presiunea celor doud atacuri, af lui
Titu Maiorescu si al lui Take Tonescu. Mai intai,
primul ministru D. A. Sturza, vorbind in Adunarea
Deputatilor® despre succesul obtinut 1n alegerile
comunale, aminteste ,lupta zdravind” pe care au
dat-o la Ploiesti partizanii sii Impreund cu
ytinerimea culta, inimoasi §i patriotici™ si cu
phegustorimea cea mai harnicd, care lucreazi la
imbogatirea poporului” contra conservatorilor
uniti cu fracgiunea liberali [dizident3]. Era un mod
de a rispunde atacurilor, negand indirect existenta
unei aliante cu socialistii, mod pe care opozitia l-a
amendat cu numeroase intreruperi.

La aceste intreruperi §i, mai departe, la articolele
lut Maiorescu si Take Ionescu se va referi deputatul
socialist V. G. Mortun 1n 3 decembrie, cand isi
argumenteaza amendamentul siu (in legaturd cu
su%ragiul universal) la Adresa la Mesajul Regal. El
recuza invinovatirea adusi guvernului de a fi ficut
yalianta cu elemente socialiste” [subl. m.], sustinand
ca o asemenea aliantd nu e nici ,lucru nou”
(intrucat, pe de o parte, socialistii au mai sprijinit i
altadati listele liberale g1, pe de altd parte, intrucat
Ingisi conservatorii s-au aliat anterior cu radicalii),
nici nefiresc, cati vreme socialistii au abandonat

rogramul  revolugionar §i  se deosebesc
]fJunA amental de anarhigti.

In aceeasi sedingd, primul ministru ia cuvantul
pentru a respinge amendamentul propus de V. G.
Mortun, pe care 1l considera nu socialist, ci ,un
birbat liberal”, dar neapartinand nici unei fractiuni
liberale, formand deci o minoritate, care nu poate
impune majoritatii si legifereze ceva. Cat privegte
votul universal, D. A. Sturdza reaminteste ci acesta

A A . . o qe
e inscris in programul din 1892 al partidului liberal,
cie ,,idealu%” sau, dar cd ,spre el ne vom indrepta
prin reforme treptate si rispandind luminile unei
instructii solide g1 sanitoase”.

Asadar, cele spuse de C. Stere in scrisoare dau
intr-adevar dreptate, anticipat, primului ministru si
vin Impotriva inigiativei ﬁli V. G. Mortun, care
apare, astfel, ca prematurd, inoportuni, oricum,
nesustinuta de toti socialistii. Ceea ce se va
confirma ulterior.

Raspunzand altor ,mici riutii” (cu adevirat) la
adresa socialismului §i a reprezentantului siu local,
ajuns Intre timp ajutor de primar, strecurate, dupa
alegeri, 1n ziarul fogtilor radicali iegeni,
ysPropaganda” diduse la iveald, rand pe rand,
articolele Conservatori sau reactionari®, sub
semnatura Rem., Putind comparatie®, nesemnat,
Socialistii fati cu conservatorii §i liberalit®, iscalit
,un socialist”, precum §i multe note s
informatiuni in acelasi sens.

Aceste texte, dar indeosebi scrisoarea lui C.
Stere din ,L’Independance roumaine” prilejuiesc
,Opiniei” un editorial, nesemnat, intitulat
Evolutiunea spre buget®. Pus sub un moto extras din
textul cu pricina, el incepe cu afirmatia ci primul
ministrul va putea spune, la sfarsitul carierei sale, ci
yi-a dezbinat pe liberali, dar cel putin i-a distrus pe
socialigti”. Aceastd ,distrugere” e ilustratd prin
transformarea ziarului ,Lumea noui” Intr-o
yreptili  noud” (adica Intr-un  sustinitor
neconditionat al guvernului), prin reducerea la
tacere a lui . Nidejde (,resemnat la rolul de tanir
generos”), prin ,trecerea in umbrd” a lui V. G.
Mortun (care ,mai tine cate un logos elegiac la
discugiunea mesagiului [...] cu congtiinta impacatd
ci a ficut pentru omenire tot ce i-a stat prin

utingd”). Cat priveste pe C. Stere, ,benjaminul de
a Ia;?i”, acesta, yjenat de perfecta concordanti de
idei 1n care traieste cu Damaschin®, se simte dator
din cand in cand si repete motivul pentru care, desi
socialist, ca Nidejde, e dinastic intermitent, ca
Sturdza, ajutor de primar ca Tacu”, perceptor prin
urmare a[f] impozitelor aga de mizerabil agezate si
admirator entuziast al partidului liberal”.

Urmirind motivagia respectivd, editorialistul
reia  aprecierile din  comentariul  ziarului
,L’Indépendance roumaine” (,scrisoarea
secundului ajutor de primar - spune el -poate in
buni voie f1 1scilitd, ca forma, de un liberal, ca s de
un conservator”) si incheie astfel: ... retractarile
acestui proaspat midular al obliduirei comunale
sunt aga de categorice in raport cu crezul
socialismului ortodox, 1ncit marturisim ci nu ne
dim seama cand a fost calomniat d. Stere: inainte,
cand 1 se zicea ci e socialist, ori acum, cand 1 se
spune ca nu ma este.”

Pe aceeasi pagind, insd, e gizduit un articolas
intitulat Principiz, nu sirlitinie, in care, pornind de
la 0 noui stire, anume ca ,d. Sterea, revoltat de
cinismul cu care d. D. Sturdza a combatut
amendamentul la mesaj propus de d. V. Mortun si
relativ la sufragiul universal, este cu totul hotarat a
demisiona din demnitatea de ajutor de primar”, se
spune: ,Nu ne-am indoit niciodatd de puterea st de
seriozitatea principiilor d-lui C. Sterea si de aceea
acest act de inalta corectitudine politica al d-sale,
care 1l onoreazd, nu ne surprinde deloc. Stiam ci
noul nostru concetitean nu are epiderma
invartosita §i zbarcita de necazurile vietii [...]
Primiria va pierde, dar stiinga va castiga, cici d-sa va
relua firul intrerupt al studitlor sale sociologice...”

Lisand la o parte prezenta concomitentd, pe
aceeasi pagind, a unui blam si a unui elogiu, fapt de
natura si ﬁeruteze publicul §i sd discrediteze ziarul,
explicabil poate prin interventia, fird aprobarea
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directiunii, a unuia dintre fostii colaboratori ai
,2Evenimentului literar”, se pune intrebarea daca
stirea este real, daci Intr-adevir C. Stere a avut
realmente intentia si demisioneze, din motivul
aritat, ceea ce ar denota la el o schimbare de
atitudine fagd de cele declarate in epistola deschisi
din 6/18 nolembrie 1898.

Lumina aduce chiar cel in cauzi, care a gsit de
cuviinga si riposteze imediat printr-un articol dat la
lumina in ,Propaganda’®. Ceea cessi propune si
sugereazi §1 prin titlu, Inci o datd, este si explice
din nou 1deile formulate in scrisoarea adresati
ziarului ,I'Indépendance roumaine”, si ,spuni -
cum isi incheie articolul - destule [...], pentru ca si
stie adevirul despre atitudinea socialistilor aceia cari
vrau si-l gtie”. Si, evident, si aplice o serie de
lovituri aiversarilor, in special ,savantilor de la
«Opinia»”, aritandu-le lipsa de sinceritate”,
recursul la minciuni (,lar neadevirul... - 1l veti ceti
mane 1n Opinia et co..”)

Loviturile date preopinentilor dovedesc
neindoielnic o anume dexteritate. Mai 1ntai, se
foloseste, drept moto, de un text al unuia dintre ei,
Titu Maiorescu, anume de bine cunoscutul
diagnostic pus ,directiei vechi”, intorcandu-l
impotriva criticului, dar §i impotriva dugmanilor
locali (prin activarea” unui al doilea sens al
sintagmei ,vitiu radical”, utilizate acolo). Mai apoi,
simu%eazé compatimire fata de aceeasi personalitate,
care, devenitd om politic, e silitd sd scrie ,alaturi cu
acei colaboratori de la «Opinia» din Tagi sau «La
Roumanie» din Bucuresti, cari, cu atita
dezinvolturd, «pentru a nu intrebuinta un cuvant
mai colorat», schimba aprecierile lor fata cu
intelegerea ivitd Intre liberali si socialigti, incat... nu
mai gtii cand sunt sinceri: cand ataca pe liberali ci s-
au afiat cu nigte «anarhigti» §i «oameni fara patrie»
sau cand acuzi pe socialigti ca gi-au tridat principiile
§l au ajuns «aproape CONServatorl»”. (FS)e cuvine
remarcat ci, de astd dati, nu se mai insisti pe
confundarea socialistilor cu anarhisti, ci pe
incongruenta celor doud ,incrimindri”, care, 1n
fond, nu se exclud una pe alta.)

Cat privegte ,adevirul despre atitudinea
socialigtilor”, la cele afirmate anterior, acum se fac
cateva addugiri semnificative. Cu un ton oarecum
ex cathedra, C. Stere precizeaza:

,O cerere, o «revendicare» poate sa fie foarte
dreaptd, o idee foarte frumoasi si ragionala i sine.
Dar nu e destul atata, ca un guvern, oricat de
liberal, si le poatd realiza indatd ce s-a gisit un
numir oarecare de cetiteni care si le formuleze.
Trebuie ca realizarea lor si fie cu insistenti cerutd de
acea masd care formeazi (()finia publicd.

Si pentru ca cea mai dreapta i frumoasa idee s
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patrunda astfel in mase, se cere un timp cateodata
dureros de lung.

De aceea e necesar ca s se gaseascd oameni carl
sa agite opinia publicd, s facd propaganda, si lupte
si sa prepare astfel terenul. E grea aceastd sarcina si
nerecunoscitoare. Luptatorii se expun la calomniy,
atacuri nedrepte, la ridiculizare §i adesea la
persecutiuni. Dar, fard lucrarea lor pregdtitoare, nici
un partid de guvernimant, cel mai larg §i mai
liberal, nu va putea intreprinde o reforma politici
mai radicald. Partidul liberal, repet, este st el un
partid de guvernimant. Prin urmare, partizanii
reformelor politice radicale (ai votului universal),
de pilda, numeasci-se dangii radicali, socialisti,

rogresigti inaintati, nu pot pretinde ca partidul
Eberal sa realizeze vreo revencﬁcare a lor Inainte ca
dinsii si-gi indeplineasci misiunea lor de
propaganda §i de pregitire a terenului. Cu toate
aceste, novatorii, fie e1 socialistii la noi, fie radicalii
pretutindeni, dacd sunt sinceri, trebuie si meargd In
politici alaturi cu partidul liberal (in Anglia, de
ilda, gruparea radicali, cu Labouchaire 1n frunte,
ace parte integrantd din partidul liberal). $i pentru
un motiv foarte simplu, ci, odatd aceasta misiune
regititoare ispravita, ei vor realiza revendicarile
or prin liberali, nu prin conservatori.

Si in mecanismul guverndrii parlamentare,
acesta e rolul caracteristic al liberalilor, de a-s1
insusi, ca partid de guvernimant, ideile de reforma
politica, d?l}:)é ce terenul e pregitit, in deosebire de
conservatori, cari se supun acestor reforme numai
dupi ce ele au fost realizate de liberali.”

C. Stere, asadar, nu putea fi ,revoltat” de pozitia
primului ministru, ale cdrui pireri asupra
sufragiului universal §i asupra socialigtilor din
parlament si administraie (,ﬁ)iberali neapartinand
nici uneia dintre fractiuni”, cum se exprimase in
legatura cu V. G. Mortun) le impartigeste 1n esenta.
U%tima, insa, lisa deschisd o cale pe care el Insusi
putea f1 atacat de adversari.

91 ,Opinia” Isi spune prompt cuvantul cu
privire la explicatie. Ziarul ,radical” dd la lumina de
indati o notd, intitulatd Thorn si Darwin®, ce
retrimite polemistului aceeasi invinuire, de a fi spus
neadeviruri, ,cliseuri” §i lucruri lipsite de logica.

[ se reprogeaza - se poate spune, nu fara dreptate
- lui C. Stere pretentia de a fi reprezentant al
socialistilor, desi nu tsace parte din partidul lor,
faptul ci vorbegte de o aliangd cu partic{)ul liberal, in
conditiile in care geful acestuia, precum si ministrul
de Interne ii negaserd existenta, abandonarea tacticii
socialiste de pand atunci, anume sprijinirea acelui
partid ,istoric” care legifereazd, nu intentioneaza
doar, reforme democratice si in primul rand votul
universal, precum si nesprijinirea colegului socialist



V. G. Mortun.

Doua siptimani mai tarziu, ,Opinia” revine
asupra yatitudinii socialigtilor”, reactionand, printr-
un articol de fond, intitulat Deceppruni™, la atacuri
aduse conservatorilor 1n ziarul ,Lumea noui”.
Autorul, poate insugi A. A. Badarau, declard acum
¢ a aprobat chipul de lupta al socialigtilor” st ci
LU € dEz cartit impotriva alegerii partidului cu care
s-au aliat”, lucrul fiind - se spune, totusi, cu un

riunte de ironie - ,chestie de gust”. Blamabili e
1ns3, 1n viziunea autorului, motivatia inventata, cu
Hlalsificarea” istoriei, anume ca partidul liberal ar fi
y,democrat”, ,national”, ,progresist”. Anticipand
rezultatele pe care le va avea demersul socialigtilor,
editorialistul scrie acid: ... pentru moment, [cel
intrati in administratie] vor sfinti biserici, vor
impirti mila la calici, vor inaugura scoli, vor face
imprumuturi pentru api, canal, luminat, pavele
etc., tot lucruri obstesti si burgheze; se vor
imbogdti, caci mai ales in traditiunile partidului
liber:ﬁ st obiceiul de asi Imbogiti acoligii...
Afacerile si puterea vor burghezi pe socialisti mai
mult decat vor reusi si socializeze societatea [...]

atru incioliniti [fiind deja] in administragia
iberald™",

Tot impotriva socialigtilor e indreptata o notita,
ce detaliaza titlul (cu litere mari) al primei pagini,
Fuziunea liberalo-socialist#™. Stirea ci ,in zilele
Craciunului” ar fi avut loc, la Roman, o intrunire a
13 ,cipetenii” socialiste, la care ,s-a hotirat, in
principiu, trecerea cu totul 1n partidul liberal, subt
denumirea de stanga liberali”™ e comentatd
sarcastic: ,latd-1 pe socialigti apratori ai tuturor
matrapazlacurilor liberale!”

»Opinia” giseste prilej din nou si-1 ironizeze pe
ajutorul de primar socialist, afirmand ci un discurs
al siu din consiliu nu se deosebeste ,in continut” de
acela al profesorului Gr. Alexandrescu-Ureche, de
la Facultatea de Drept, profesor pe care ,pand mai
teri studentul Sterie 1l trata de sus, de la indlgimea
teoriilor constitugionale engleze si 1l considera ca pe
un pitic teoretician de drept administrativ i
constitutional, ca pe un profesor cu idei tot atat de
invechite si de imposibife, ca si limba manualului
din care ceteste lectia la studenti...”

Astfel, campania ,Opiniei” lmpotriva
socialistilor i a lui Stere se indrepta vadit citre o
hartuire rutinierd, tocindu-gi, prin repetitie, taisul.
Dar acum survine ceva care, confirmand pozitiile
pe care se situase ziarul ,radical” si intreaga
opozitie, fac sd reizbucneasca polemica mai intens
ca la inceput.

Note:

1. Viata lui C. Stere, vol LI, Bucuresti, Bucuresti,
Editura Cartea romaneasci, 1989-1991; [editia a II-a],
Bucuregti, Editura Compania, 2006.

2. Vezi Victor Durnea, C. Stere si ,afacerea de onoare”
de la 1894, in ,Transilvania”, nr. 2, februarie 2009, p.
30-46.

3. Vezi Victor Durnea, C. Stere, colaborator al junimistei
»Era noud”, LI, in ,Cultura”, anul 11, nr. 47°(201), din
27 noiembrie 2008, p. 12-13, si nr. 48 (202), din 4
decembrie 2008, p. 14-15.

4. Transcriu din Ion Mamina si Ion Bulei, Guverne si
guvernanti, 1866-1916 (Bucuregti, Silex, 1994, p. 164-
165) schita biografici a acestui om politic: “Badarau,
Alexandru A. (9 apr. 1859, Badarei, j. lagi - 27 mart.
1927, lasi). Descengent al unei vechi famulii de rizegi,
urmeaza gcoala primara la Bivolari, unde pirintele siu a
fost primar timp de 40 de ani. Studiile superioare le
incepe la Univ. din lagi, dar este exclus pentru
participarea la migcarea socialistd (1881). Le continud la
Paris, unde 1i ia licenta in drept i diploma de absolvire
a Inaltei Scoli de Stiinte Politice, precum si la Bruxelles,
unde devine doctor 1n litere si filosofie. La Bruxelles se
afli printre initiatorii unui cerc socialist si ai tiparirii
revistei «Dacia viitoare» (1883). In tard, din anul 1885
este profesor de francezd la Gimnaziul «Alexandru cel
Bun» si la Liceul National din lagi si profesor de
psihologie la Fac. de Litere din acelasi oras;
concomitent profeseaza avocatura. Alaturi de G. Panu,
B. este creator al Partidului Democrat-Radical (1888),
care, in cele din urmi, se integreazi in Partidul
Conservator (1897). Devine un membru marcant al
acestui partid; deputat; primar al orasului Jasi (iun. 1899
- febr. 1901). Min. Just., 22 dec. 1904 - 15 iun. 1906/ Se
alaturd lui Take Ionescu in actiunea de organizare a
Partidului  Conservator-Democrat  (1908), fiind
supranumit, pentru energia sa, «Vulturul Moldovei»./
Min. Lucr. Publ, 14 oct. 1912 -31 dec. 1913/ Dupi
rizboiul de intregire, B. se consacri cu totul
publicisticii §i ziarului «Opinia» (lasi), marea sa
pasiune.”

5. Anul I, nr. 256, din 12 martie 1898, p. 2.

6. In ,Opinia”, anul II, nr. 29, din 6 iunie 1898, p. 2.
7. Pentru biografia lui C. Stere, procesul Morisseau e
important §i gin alte motive. In cadrul lui, a rostit o
pledoarie interesantd si el i-a prilejuit articolul Opinia
publici si justitia, pe care il gizduieste siptimanalul
junimist ,Era noud” aanul X, nr. 420, din 21 1unie 1898,
p. 1-2). Vezi si studiul citat in nota 3.

8. Aparut cu doar cateva luni Inainte, “Propaganda” era
,sub directiunea unui comitet”, in care, desigur,
cuvantul cel mai greu 1l avea geful ,clubului”, G.
Marzescu. Prim-redactorul nu era mentionat, dar se stia
ci e G. C. Stamatopol, ,vechi profesionist”.

9.  Candidatii  Partidului ~ National-Liberal, 1n
,Propaganda”, anul I, nr. 90, din 21 oct. 1898, p. 1.

10. Mar intai, ,Partidul National Liberal voiegte si
dovedeasca prin aceasta ci nu este exclusivist [...], nu
indeparteaza pe nimeni de la dansul si primegte bucuros
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pe oricine voieste a munci pentru binele obstesc...” i,
apol, ,cei doi socialigti pusi pe lista national-liberala vor
putea servi si ca un excelent element de control”.

11. Creditand relatarile tarzii ale lui C. Stere, inclusiv
versiunea epicd (din romanul In preajma revolutiei),
despre o primid consfituire ,de taind” a lui fostului
siberian 1 a lui LL.C. Britianu, 1n casa lui N. Gane,
consfatuire decisivi pentru alianta socialistilor si
liberalilor, Z. Ornea o plaseazi acum, 1n toamna anului
1898. Insi, atunci, o asemenea consfituire e de
neconceput in absenta lui G. Marzescu, acesta, mai
mult, nefiind omul care si accepte ,,0 sugestie” venind
de la tanirul Britianu. Daci a existat Intr-adevir
sconsfituirea”, ea a avut loc mai tarziu. Cele declarate
de geful liberalilor iegeni atat la votarea listelor (nota 9),
cat i mai tarziu (vezi mai jos) sunt confirmate si de
amintirile fostului socialist C. Ghilimoglu (v. C.
Sateanu, Cine a propus trecerea socialistilor la liberals.
Interviu cu d. C. Ghilimoglu, in ,Adevirul”, anul XLIX,
nr. 15814, din 8 august 1935). De aici reiese limpede ca
includerea socialigtilor iesent pe listele liberale a fost o
,chestiune” locafi, initiativa avand-o G. Marzescu.
Acesta i s-a adresat lui Ghilimoglu pentru a-i intermedia
o Intalnire cu reprezentantii iegeni ai socialistilor,
intalnire ce a avut loc la restaurantul , Traian” si la care
C. Stere a amanat raspunsul la propunerea liberalului
pani la primirea avizului din partea comitetului
executiv al PSDMR.

12. In “Opinia”, anul II, nr. 137, din 21 octombrie
1898, p. 1.

13. Vezi notele 2 si 3.

14. In ,Propaganda” nr. 90, din 21 octombrie 1898, se
publici nota O dezmingire, al carei obiect il constituie
doar afirmatia ca Stere ,a cerut si fie avocat la Sf.
Spiridon”. ,Insertia” ziarului ,Opinia”, se spune aici, ,e
o purd calomnie ce se aduce d-lui Sterea, omul incapabil
de a transige pe bazi de interese de capatuiala”.

15. Nici pe frontispiciu, nici altundeva nu era
mentionat directorul. Dar toatd lumea stia ca el este
fostul radical iesean trecut la conservatori. La fel, se stia
ci prim-redactor este gazetarul bucurestean Gh.
Radulescu, ,imprumutat” de ,Lupta” lui G. Panu.
Redactori sau colaboratori asidui mai erau, printre altii,
Jak Lewin, A. Steuerman-Rodion, E. Herovanu, fosti
colaboratori, alituri de C. Stere, ai ,Evenimentului
literar”.

16. O “stire” (in ,Opinia”, anul II, nr. 138, din 22
octombrie 1898, p. 1), de pildi, relateazd, probabil
inventand, ci seful partidului liberal si-ar fi exprimat
nemultumirea pentru nominalizarea lui C. Stere.
,nchipuiti-va - ar fi exclamat D. A. Sturdza - ce-o si
zici d%spre mine guvernul rosian vizand ci agreez
nihiligti tocmai acum cind m-am pus bine cu
Petersburgul...”. Nu este exclus ca aceasta ,gtire” sa fi
fost inspiratd de un articol publicat de Titu Maiorescu
in ,La Roumanie” la 18/30 octombrie, articol asupra
cdryia ma voi opri mai tarziu.

17. In ,Opinia”, anul II, nr. 142, din 28 octombrie
1898, p. 1.

18. ,Cat despre d-nii Stere si Crupenschi, conform
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principiilor socialiste pe care le profeseazi, vor fi
nevoifi si se revolte de a doua zi 1n contra unei
administratii burgheze, care nici nu vrea si stie de
nevoile nenorocitilor de prin mahalale...”

19. In ,Propaganda”, anul [, nr. 92, din 23 octombrie
1898, p. 1. Articolul se incheie cu exclamatia: ,Marsave
si urate moravuri au introdus la noi radicalii!”

20. Intrunirea liberali din lagi, in ,Propaganda”, anul I,
ar. 95, din 28 octombrie 1898, p. 1-3. Discursul lui C.
Stere a fost reprodus i in ,Lumea noua”, anul IV, nr.
1283, din 30 octombrie 1898, p. 1-2.

21. Cel n cauzi a sustinut ulterior ci interpretarea e
abuzivi, ca n-a avut In vedere partidul socialist ca atare.
22. Tronie a sortii: intrat in partidul liberal i ales
deputat in primavara anului 1901, C. Stere respinge
numele de ,fosti socialisti” sau ,socialisti-liberali” ce It
se di ,tinerilor gener0§i”. El isi Incepe al siu ,myden
speech” raspunzand lui C. Mille, care ceruse fostilor
socialisti si militeze pentru legiferarea votului
universal, astfel: ,Cred ci d. Mille, atunci cand s-a
adresat la socialistii-liberali, sincer nu gi-a dat seama ca
intr-un partid lii)eral nu mai poate [sic] fi socialistii,
Cred asemenea ci d-sa a fost sincer si convins, ficand
apel la acei fosti socialigti §i n-a voit si recurgi la un
triuc [sic] de politician, crezind ci va pune Intr-o
situagiune dificili pe unii dintre noi!” [subl. m.]
(»Monitorul Oficial. Dezbaterile Adunirii Deputatilor.
1901-1902, §edinja din 28 noiembrie 1901, p. 35.{)

23. In ,Propaganda”, anul I, nr. 96, din 29 octombrie
1898, p. 2.

24. ,Intelegand - spune aici - ca socialistii in Romania
nu pot forma un partid revolutionar cu scop de a
schimba imediat formele sociale, ei au gisit aliag1 firegti
in singurul partid progresist si democratic care a mai
ramas 1n tard - partidul liberal, care se reazemi J)e acele
forte sociale cirora si in Europa, si la noi se datoreste
organizatia modernd a vietei de stat.” [subl. n.]

25. Faptul li se va fi pirut, in aceasta fazi, minor, in
comparaie cu altele, pe marginea cirora liberalii
puteau fi combiruti in chllp §Eecta.culos.. El nu e abordat
nici In mitingul iesean al liberalilor dizidenti, la care
participd N. Fleva si B. Delavrancea.

26. In “Opinia”, anul II, nr. 146, din 1 noiembrie

1898, p. 3.

27. ,De altfel, este si natural ca d. Sterea si fi fost atat de
strain de istoria dezvoltirii noastre, cici bibliotecile
siberiene nu au putut sa-i procure decat teorii nihilisto-
anarhiste, pe care, sub ingulgenga unei {ari ospitaliere,
le indoctrineazi in mintile tinere afe generatiilor
noastre”.

28. In ,Opinia®, ar. 145, din 31 octombrie 1898, p. 3.
Mai semnalam: Socialistiz si teatrul (nr. 145), Bojogarii d-
lui Stere (nr. 148).

29. Ghica Kogalniceanu era cel dintai pe lista
conservatorilor; candida, deci, la functia de primar al
Tasului.

30. In ,Propaganda”, anul [, nr. 98, din 31 octombrie
1898, p. 2.

31. C. Stere tratase subiectul in mai multe articole si
note publicate In ,Evenimentul literar” (1894-1895).



32. Anul I, nr. 12, din 30 octombrie 1898, p. 1. (Ziarul
indica data numai in stil nou! Reamintesc, Jz: asemenea,
ci indeobgte cotidienele de seard purtau data ziler
urmatoare.)

33. In acel ani, avuseserd loc numeroase atentate In mai
multe tari. Chiar atugci se derula la Geneva procesul lui
Luccheni, asasinul Impiritesei Elisabeta a Austro-
Ungariei. Conferinga se va deschide la 12 noiembrie
1898 la Roma.

34, Anul [, or. 22, din 10 noiembrie (29 octombrie,
stil vechi) 1898, p. 1.

35. Dintre replicile liberale: George C. Dragu, D-nul
Maiorescu, liberalii si socialistiz, 1n  “Liberalul”
(Bucuregti), anul II, nr. 549 si 550, din 6 i 7 noiembrie
1898.

36. In ,Propaganda”, anul I, nr. 99, din 1 noiembrie
1898, p. 1.

37.In nr. 6643, din 6/18 decembrie, p. 1-2.

38. Data este, desigur, in stil nou, cireia, in stil vechi, 1i
corespunde 6 noiembrie. Asa se exi}licé faptul ¢i in In
scrisoare se pomeneste de articolul lui Take Jonescu,
apé}rll_l)t (reamintesc) in 10 noiembrie (29 octombrie, stil
vechi).

39. Se cuvine reamintit ca ziarul ,Lumea noud” sustine
totalmente ,cartelul” cu liberali si 1si indeamni
partizanii si voteze in consecingd.

40. “Monitorul Oficial. Dezbaterile Adunirii
Deputagilor”, 1898-1899, p. 109.

41. Cu acest prilej isi face intrarea sintagma ,tinerimea
generoasa”.

42. In nr. 120, din 24 noiembrie 1898, p. 1.

43. In nr. 129, din 8 decembrie 1898, p.2. Erau
comparate politicile partidelor radical si socialist.

44. In or. 131, din 10 decembrie 1898, p. 2. In partea
finald, erau pomenite numeroasele masuri punitive
luate de conservatori 1impotriva intelectualilor
socialigti.

45. In ,Opinia”, anul II, nr. 177, din 9 dec. 1898, p. 1.
46. Insignifiant membru al noului consiliu comunal
lesean.

47. Gh. Tacu fusese ajutor de primar pana la alegeri.
Conservatorii 1i reprogau numeroase afaceri ficute in
interes personal. La moartea sa, in ianuarie 1899,
ajutorul de primar C. Stere rosteste un discurs in
numele administragiei comunale.

48. In nr. 133, din 12 decembrie 1898, p. 1.

49. In nr. 182, din 15 decembrie 1898, p. 1. E semnata
Ywann.

50. In nr. 193, din 30 decembrie 1898, p. 1.

51. Acum §i mai tarziu, se aminteste seﬁariul ajutorului
de primar (700-800 de lei), precum si folosirea (cu rost
si fard) a ylandoului” sau ,faetonului” Primariei.

52. In ,Opinia”, nr. 194, din 31 decembrie 1898, p. 1.
53. Const. Titel Petrescu adevereste, In amintirile lui
(Socialismul in Romania, [Bucuresti], 1944, p. 132-133),
aceasta d§tire. Dupi el, Insa, nu s-a luat, in cele trei zile,
nici o decizie. Propunerea lui V.G. Mortun, constand
in ,dizolvarea partidului si trecerea elementelor
valoroase la Partidul Liberal”, n-ar fi fost acceptatd de
ceilalgi sefi socialigti, inclusiv de C. Stere (,Insusi

Stere... se declard impotriva trecerii la liberali.”). S-ar
zice ¢ ultima afirmatie nu e in spiritul declaratiilor
qjutorului de primar iegean (din ,Propaganda” si
,L’Indépendance roumaine”). Nu si in cazu%, 1nsa, in
care el ar fi crezut ci Inci nu venise momentul potrivit.
54. Sterie - Ureche, 1n nr. 202, din 17 ian. 1899, p. 1.
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