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Mircea Eliade and the Ambivalent Character of Literary Modernism

This article aims to question more in-depth the picture of literary modernism, emphasizing its ambivalence,
distinction operated in a relationship with Tradition, Myth, Ritual, Symbol, etc. Mircea Eliade noted since the interwar
period this spiritual and antihistorical direction in literary modernism, and his ideas were confirmed by more recent
studies, such as those due to Sorin Alexandrescu, Roger Griffin, Hayden White. In the second part of the article I
will pursue the cultural context which prepared and announced the emergence of ethical modernism (anthropology’s
progress in the late nineteenth century and early twentieth century, the rediscovery of myth and symbol as means of

experience and knowledge).
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Preliminarii

Ipoteza de la care pornesc ar fi aceea ci in cadrul
modernismului literar se poate vorbi despre o
yliteraturd care vrea si-gi aminteascd’, si-si descopere
propria identitate in raport cu mogtenirea lisata de
generatiile din trecut, §i nu doar in raport cu idealurile
progresului si omului nou, idealuri cvasi-utopice, aflate
intr-o perpetu transformare odati cu migcarea Istoriei
si astfel intotdeauna proiectate in viitor. O literaturi

entru care uitarea se confundd cu moartea spiritual,
Eind congtientd de pericolul ce amenintd fiecare
generatie: de a se lisa amigitd de aparenta noului, a
unei libertati discutabile sau a progresului (,felinarul
perfid”, dupi cum il numea Bau(%elairc). Mai mult,
de a uita normele deduse din experienta triitd de
citre generatiile precedente i astfef sd fie constrinsd
la repetarea damnirii lui Sisif: distrugind mostenirea
dobanditd cu efortul generatiilor precedente, este
nevoitd si reia acest travaliu, intr-un proces ciclic,
repetat prin succesiunea generatiilor.

Este ugor de observat caracterul ambivalent al

literaturii moderne. Pe de o parte, este o literatura
care vrea si-si aminteascd, pe de alta - o literaturd
care descinde din secolul Luminilor i al Ratiunii, o
literaturd care isi face chiar un blazon din renegarea
miturilor fondatoare §i a Traditiei. Acest semn al
ambiguititii sau al dualismului literaturii moderne a
fost remarcat de citre mai multi cercetitori: Hayden
White, Sorin Alexandrescu, Jean Biés.

Daci literatura moderni ni se prezinti ca o
masi enormd de limbaj desacralizat, un continent
de idei si sentimente provenite dintr-o mentalitate
«imblanzitdi», umanisti, moralisti si rationalistd,
nu este mai putin adevirat ci in sinul acestei mase,
elemente rizlete constituie veritabile reminiscente
samanice, urcAnd inapoi prin culcugurile uitirii si
stripungand straturile conditiondrilor multiple.

Asadar vastul proces care defineste cel mai bine
modernitatea — desacralizarea limbajului, institutiilor,
societitii (precedate cu mult inainte de desacralizarea
naturii) - contine deja germenii unei tendinte de sens
contrar: cdutarea unei (%imensiuni mitice a existentel,
dimensiune din ce in ce mai evanescentd in haosul
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de imagini, sunete, misciri ce asalteazd constiinta
individului in modernitate.

Pentru cazul roménesc, o analizd a contextului
socio-politic si o delimitare a celor doud ramuri ale
modernismului (estetic si etic) a fost realizatd de citre
Sorin Alexandrescu. Una dintre concluziile studiului
sdu este ci principalii reprezentanti ai modernismului
etic (Eliade si Cioran) au propus ,0 alti modernitate,
un altsistem de valori i atitudini [...] mai cuprinzitoare
decit modernitatea liberal-esteticd, deoarece include
rationalismul acesteia din urmi intr-un complex
normativ dominat de spiritualitate (noninstitutional3)
si sacru, §i care termind in acelagi timp un anume ciclu
de marginalitate europeani si de dependenti de cultura
franceza™.

In acelasi sens poate fi invocatd si distinctia
de datd recentd, ficutd de Roger Griffin, intre un
modernism programatic si un modernism epifanic.
Cel dintdi este asimilat unei tendinte prin care
“respingerea modernititii se exprimd ca misiune de
a schimba socictatea, de a inaugura o noud epoci,
de a incepe un nou timp™. Dimpotriv, desi tot “o
respingere a modernitatii’, modernismul epifanic
este “cultivarea unor momente speciale in care aflim
un Aufbruch [inceput] de o naturd pur interioard,
spirituald, lipsiti (fe planuri revolutionare, epocale
(fe a «crea o lume noud»™. Trebuie mentionat ci
abordarea Modernismului/Modernititii, pe care o
intreprinde Griffin nu este de natura esteticd, ci mai
degrabi cosmologicd, focalizatd pe schimbirile ce
apar in perceptia timpului §i a spatiului. Din aceastd

perspectivd, modernismul epifanic este interesat de
saspectele arhetipale, durabile ale culturii umane’,
hrinindu-se din plin din fortele mitopoetice ale
trecutului, in ciuda faptului ¢i este contemporan cu o
accelerare a fluxurilor ce absorb timp, capital, forta de
munci, bunuri, tehnologie etc.

Insi nu este mai putin adevirat ¢i in cadrul
modernismului au existat alte orientiri care au
considerat toate aceste probleme (conceptul
spiritualitatii in artd, religia artei, sacralitatea
limbajului) ca fiind mai degrag[)i incerciri de a evada
din istorie prin intermediul unor valori definitiv
compromise. Raportulafost observat side citre Hayden
White: ,Modernistii sunt adesea criticati in special
de Stinga pentru «evadarea din istoriex», prin care
se intelege neputinta lor de a recunoaste ci societatea
insisi e cauza «nemultumirilor»”. Este interesant
de remarcat ci practica desacralizirii i destructuririi
limbajului este strins legata de cea a punerii in discutie
a conceptului de subiectivitate. In secolul al XIX-
lea acesta incd era gindit ca fiind unitar; omul se
identifica prin constiinta sa si incd nu exista conceptul
de incongtient. Insd orientarea modernismului literar
citre universul mitului si al simbolului a avut loc intr-
un anumit context, a fost pregtita sau anuntata de citre
ideile nou apirute in celefalte domenii ale cunoasterii.

Reabilitarea mitului i a simbolului la inceputul
secolului al XX-lea

Un domeniu aflat in plini afirmare a fost cel al
etnologiei (aga cum era numiti in spatiul european) sau
antropologiei (dincolo de Ocean). Initial, antropologia
de secol XIX, in special prin Max Miller, E.B. Tylor,
James Frazer, a considerat mitul ca formd specific
mentalititii primitive, o formd revolutd si rudimentari
in raport cu gindirea modernd. Mitul era situat undeva
in zorii umanititii, iar modernitatea era perceputi
ca o VArstd a maturititii §i a implinirii, aflata astflzl la
antipodul tipului primitiv de raportare cu Lumea
si Cosmosul. Insi, spre sfirsitul secolului al XIX-
lea, ganditori ca Nietzsche i Jung au pus in discutie
presupusa depisire de citre modernitate a paradigmei
gandirii mitice, iar ipotezele lor au devenit cu atit mai
actuale dupd izbucnirea violentei i irationalititii la
inceputul secolului al XX-lea. Chiar Eliade a schitat
o istorie concisi a interpretarilor mitului, incepind
cu teoriile reductionist-simplificatoare din perioada
secolului al XIX-lea si pana la cele amplificatoare de
la inceputul secolului al XX-lea. Asadar valorizarea
mitului la nivel teoretic s-a ficut intr-un raport invers
fatd de procesul de desacralizare sau dezvrijire a lumii.

Inainte de a fi fost declarat o maladie a limbajului
(Max Miiller), o creatie animisti naiva (E.B. Tylor),
o fantezie degradati (Andrew Lang), proiectia unor
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fenomene astrale (scolile germane astro-mitologice
si pan—babiloniene%, verbalizarea ritualului %W
Robertson Smith, Jane Harrison si gcoala britanici
a mitului §i ritualului), sau o fantasmi legatd de un

aricid primordial (Freud) ori de incongtientul colectiv
?Jung), mitul a inceput si fie inteles intr-o manierd mai
pozitivi.

Procesul prin care legiturile dintre mit §i
modernitate au trecut din spatiul restrins al
dezbaterilor academice, in sfera congtiintei publice, a
fost descris in lucrarea lui Simon Schama, ,Le Paysage
et la Memoire™:

Inainte ca rizboiul, pe care am vrut si-l credem cel
din urmd, s fi ingropat Luminile in singe si mocirld,
existau oameni care sustineau ci mitul si modernitatea
nu au nimic incompatibil. Astfel a fost Nietzsche. Astfel
Jung care, inainte ca scinteia rizboiului si se aprindi,
visa o Europi inecatd in oceane de singe si credea ci
arhetipurile mitice erau gravate in structurile profunde
ale psyché-eiumane. A acceptamitul siaacordadreptde
cetatenie religiei primitive in comportamentele sociale
nu insemna pentru el a fugi din calea modernitatii, ci a
o privi in ocEi.8

Dar in acelasi timp exista si un revers al problemei:
a fost remarcat pericolul ontologic ce ameninta lumea
miturilor §i simbolismul - pericol asupra ciruia a
insistat traditia gindirii rationaliste si care cunoaste
o formulare mai recentd la Paul Ricceur: ,Lumea
miturilor, mai mult decit a simbolurilor primare,
nu este o lume linigtitd, reconciliati; mituriff): nu au
incetat sd lupte unefe impotriva celorlalte; fiecare mit
este iconoclast in raport cu cellalt, la fel cum fiecare
simbol devenit autosuficient tinde si devini greoi, si
incremeneasca intr-o formi de idolatrie™. Un exemplu
care confirma regula: decrestinarea Europei s-a produs
dupi mai multe secole de dogmatism religios ce a
condus de atitea ori la izbucnirea de revolte si rizboaie
intre diferitele factiuni.

Asadar, procesul modernizirii nu este unul ideal,
lipsit de eclgivoc, fapt remarcat i de citre Jirgen
Habermas: ,Golul dezolant al emanciprii reprezinti
forma in care blestemul fortelor mitice ii ajunge din
urmi pe cei care vor si scape”'. Dar ce inseamna
mai exact formularea paradoxali ,gol dezolant al
emanciparii’, cind, de reguli, notiunea de ,emancipare”
posedi conotatii pozitive? Care este maladia specifici
modernititii, cea care se regiseste maiales in contextul ei
si mai putin in cadrul celorlalte varste culturale? Fiecare
domeniu al cunoasterii si fiecare autor contribuie cu
variantele proprii de rispuns, insi aici vreau s mi opresc
asupra rc(fecgiilor privind ,,golul dezolant” din chiar
»inima” vietii moderne, orasul-metropoli. In principiu,
pentru Filosofia vietii (Lebensphilosophie) de |§ sfarsitul
secolului al XIX-lea, orasul modern presupune aparitia
multimilor anonime si asaltul stimulifor exteriori
asupra constiintei individuale. Un text clasic pe aceasti

temd este cel al lui Georg Simmel, ,, The Metropolis and
Mental Life”, care vorbeste despre atitudinea blazata si
rezervatd a individului din marile metropole, datoriti
selectiei pe care se vede obligat sd o faci intre stimulii
interiori §i cei exteriori. De aici rezultd o tezd care se
regiseste la mai multi autori, potrivit cirora maladia
modernittii ar fi datd de o incapacitate funciari de a
include durata in experientd. Walter Benjamin, printr-o
lecturd incrucisatd din Baudelaire, Proust, Bergson,
Freud, vorbeste despre o ,atrofic a experienter’, in
care nu mai sunt parcurse ctapele clasice (percepere,
asimilare, procesare, reamintire), care contribuiau
la edificarea unui sens al acesteia pentru si in viata
individului: ,Pe misuri ce factorul de soc contribuie
mai mult la impresiile singulare, congtiinta trebuie si se
apere continuu de stimuli; cu cAt reuseste mai bine, cu
atit patrund mai putine impresii in experientd si cu atit
creste rolul lor in experienta triitd.”"" Insi o experientd
traitd nu inseamnd si captarea esentei, care este fixatd in
duratd, dupi Bergson. Benjamin adaugi si etapele prin
care experienta ,traditionald” este degradata progresiv:
de la povestire (care cautd sd arate cum este incorporati
in viata celui care povesteste), la informatie (care
transmite doar intdmplarea ca atare) si apoi la simpla
senzatie (acel banal bombardament de stimuli)'.

Pe de altd parte, acel ,,gol dezolant al emanciparii”
poate fi vizut si ca un efect produs de caracterul ,,creativ
distructiv’®® (Nietzsche) al modernititii: ,Daci
modernistul trebuie si distrugd pentru a putea crea,
atunci singura cale de a reprezenta adeviruri eterne
este printr-un proces de distrugere, pasibil, in cele din
urmi, si eradicheze el insusi acele adeviruri.”'* Daci
mitul central al modernitatii este mitul progresului,
iar modernizare inseamni cultul masinii, al noului, al
efemerului - o parte insemnati a scriitorilor modernisti
contestd noua ordonare a valorilor. In acest sens, Eliade
vorbeste despre luciferismul societitilor moderne,
despre mistica tractorului si cea a opiului care tind si
inlocuiasci triirile cautate prin intermediul experientei
religioase si prin celelalte forme ale cunoagterii: ,9i
cind nu te mai poti pierde in Sfinta Treime - te pierzi
in «mistica tractorului». Este parci un blestem al
omului modern de a aluneca tot mai jos, de a-si potoli
setea de pierdere de sine in forme tot mai inferioare
de «mistici». Luciferismul omului modern nu
constd in impotrivirea lui fati de Dumnezeu [...] ci
in impotrivirea lui prin imitatia vulgar a lucririi lui
Dumnezeu.”" Caracterul luciferic propriu civilizatiilor
occidentale este remarcat §i in raport cu alte culturi sau
civilizatii traditionale: ,Omul culturilor traditionale
nu este singur; dar asta nu inseamni ca el nu ¢ singur in
societate (cum se incearca prin civilizatiile occidentale
luciferice); inseamni ¢i nu e singur in Cosmos.”

Intr-unul din ultimele articole publicate in timpul
vietii, ,Homo faber et homo religiosus™ (1983), Eliade
a scris despre unul dintre parafoxurile modernititii,
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coexistenta unui pesimism tragic, nevrotic §i a unui
optimism robust, in legiturd cu soarta viitoare a
umanitatii.

Din alt punct de vedere, la Eliade intilnim o
perspectivi mai putin comund asupra Literaturii (si
Arteiin general), respectiv cea de amediaintre memoria
individuald §i experienta colectivd, ancestrald, stiut
fiind ci cea dintii este redusi la o secventd temporald
limitatd §i supusi conditiondrilor socio-culturale
specifice unei epoci anume: ,Lectura fi-ar regasi
fEnc;ia ei primordiald, magici: de a stabili contactul
intre om §i cosmos, de a aminti memoriei scurte i
limitate a omului o vastd experientd colectivi, de a
lumina Riturile””. Pentru indliavidul obisnuit, trecutul
ce precede nagterea sa (sau inceputul experientei
sensibile), constituie un domeniu al suprasensibilului,
ce ii poate deveni accesibil doar intr-o Eormé mediat:
prin intermediul unor acte sau obiecte ale memoriei.
Lectura devine astfel un act al memoriei. In plus, in
Jurnalul siu gisim o insemnare foarte importantd
pentru teza studiului de fati:

Sunt din ce in ce mai convins de valoarea /iterari
a materialelor de care dispune istoricul religiilor. Daci
arta — i in primul rind arta literard, jlaoezia, romanul
- cunoaste o noud Renagtere in zilele noastre, ea
va f1 stirnitd de redescoperirea functiei miturilor, a
simbolurilor religioase si a comportamentelor arhaice.
In fond, ceea ce fac de mai mult de cincisprezece ani
[nu] este cu totul striin de literaturd. S-ar putea ca
cercetirile mele si fie considerate intr-0 zi ca o tentativi
de a regisi izvoarele uitate ale inspiratiei literare."®

Fragmentul citatatestd ci pasiunealui Eliade pentru
literaturd nu era restrinsi doar la perioada modern3,
aspirind in schimb la extinderea cAmpului literaturii 1PC
o axa diacronic, spre arhaic, prin inglobarea mitului
si a simbolului religios. In sensul indicat, arta moderni
sau literatura pot f1 intelese ca acte ale memoriei, din
mai multe puncte de vedere. Fragmentul din Jurnal
constituie una dintre tezele majore pe care Eliade le-a
avansat in privinta literaturii moderne, o tez originali
si Intr-o anumitd misurd in contra-curent fati de
directiile dominante din teoria i critica literard din
a doua jumitate a secolului al XX-lea. Originald i
deschizitoare de noi perspective, ideea se regasea i fa

C. G. Jung, Northrop Frye, Joseph Campbell si altii.

Concluzii

Scopul acestui articol a fost acela de a revizita teorii
dedatirecenti privind o anumiti partea modernismului
literar, ceea ce Roger Griffin numegte ,modernism
epifanic’, §i Sorin Alexandrescu - ,modernism etic’.
Urmind cheile de lecturd propuse de aceste teorii,
situate dincolo de canonul estetic’’, am incercat si

descopir in ce masurd raporturile cu Traditia, cu Mitul
sau Ritualul structureazi evolutia literaturii moderne,
impotriva unei opinii foarte rispandite care pune un
semn de echivalenti intre modernism si inovatie, soc,
rupturd, contestare s.a.m.d. Contributia lui Mircea
Eliade este cu atdt mai importantd, datorit faptului
ci a fost printre primii autori care au sesizat aceastd
tendintd in cadrul modernismului literar continental
si american.
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